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/
Prof. dr. Franci Steinman, drzavni sekretar za vode

Viaganja v vodno gospodarstvo
(1=2 (ali vec))

Obseg Skodljivega delovanja voda letos jeseni, ki je nastal na obmodjih poselitev
oziroma gradenj v poplavni prostor oziroma zaradi erozijskih procesov, nas
grova opominja, da gre za clovekovo neprilagojenost razmeram ob visokih
vodah. Ker so npr. obmodja poselitev danost, za katero ni mono pricakovati,
da jo bo mozno (na kratek rok) spreminjati, bodo le pravocasna viaganja v
1zboliSange razmer tista, kjer lahko za vsak vioZen rolar v preventivo, to je za
neposredno vlozZena sredstva v vodnogospodarske objekte, naprave in ureditve
pricakujemo vedjo korist.

Posledice poplav, ki so nastale zaradi izjemnih kolicin padawvin v jesenskih
razmerah, bodo v maslednjih obdobjih Se predmet strokovmih in lailnih
razprav. Fotografski material, ki je Ze na razpolago, pa dokazuje, da je vpliv
obstojece vegetacije ob vodotokih ob tako visokih vodah majhen, da so obmodja
melioracyy v nastalih razmerah delovala kot eno samo poplavno zadrdevalno
obmocje, tako kot Ze stoletja poprej, da v vodotokih, ki so bili urejani na 5, 10,
20, 50 - letne vode, pac ne more tect vec vode, kot tista kolicina, na katero so
bili regulirani, pa je zato voda prestopila tudi regulivane bregove.

Izjave z Ministrstva za promet in zveze, da zgrajene avioceste in ureditve na
vodah, ki so bile porrebne zaradi izgradnje avtocest, v novembrskih dneh 1998
niso utrpele poskodb, oziroma niso bile poplaviene, pa dokazujejo, da je vodno-
gospodarska stroka Se vedno strokovno usposobljena, saj je dajala pravilne vodnogospodarske smernice, pogoje in
zahteve, n da se je potrpeljivo dokazovanje, zakaj in kako je potrebno dodatne ureditve voda ob gradnji avtocest
1zpeljati, tokrat izplacalo (in tovej velja enacba v naslovu: 1 = 2 (ali vec)).

Prof. dr. Franci Steinman

Da bi zmanjsSevali ogrogenost cloveka ozivoma njegovih dejavnosti in rabe prostora, oziroma postopoma zagotovili
njegovo prilagoditev naravni dinamiki voda, imamo Ze sprejete zakone in nekatere mehanizme. Ker pa je ob takih
dogodkih najlazje reci - drZava je kriva za vse, si oglegmo veljavni Zakon o naravnih in drugih nesrecah, kjer
zasledimo v clenth 36. do 39. Opredelitev pristojnosti (n. pr. ob naravnih nesrecah - poplavah):

36. dlen: doloéa pristojnosti dréave
(ki jih je veliko, a ni gradbeno izvedbenih, na terenul)

37. den: doloca pristojnosti obcine, kjer med drugim beremo
- Obéina ureja in izvaja varstvo pred naravnimi in drugimi
nesreCamsi na svojem obmodju.
- V obcinski pristojnosti je (tudi):
nacrtovanje in izvajanje zascitnih ukrepov!

38. {len: doloca naloge gospodarskih drugb, zavodov in drugih orgamzacy,
39. {len: doloca odgovornost lastnikov in uporabnikov.

V obdobju po poplavah je zato primeren trenutek, da vse Stiri zgoraj navedene skupine premislijo, kje lefi vzrok za
nastale posledice (Skode), ter kaj je mogno storiti glede na podeljene pristojnosti.
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Najvec pa bo storjeno, e bi lastniki in uporabniki ter vse gospodarske in druge organizacije, ki nagbolje vedo, kje je
n. pr. voda vdrla v objekt, predvsem poskusali sami izvesti imve¢ mosnih ukrepov (n. pr. preureditev odioka 1z
hisne v javno kanalizacijo, hidroizolacije itd.), pozorno pregledali pogoje 1z vodnogospodarskih usmeritev, pogojev
oziroma soglasja), saj imajo take navedbe tudi preventivni pomen (Ce je tam zapisano, da mora biti npr. kota
stanovanjskih povrsin npr. 0,5 m nad koto visokih voda, je jasno, da bo morebiti zgrajena klet v dosegu poplavnih
vodal), in preucili strokovne razlage, zakaj je do sedangih razmer v njihovem primeru prislo. Velikih posegov seve-
da posameznik ne more opraviti (zato smo pa povezani v drugbene skupnosti), vendar pa (Se) vedno velja - poma-
gaj si sam in drugi (npr. vodarji, crvilna zascita, zavarovalnice itd.) ti bodo pomagali.

Ta zapis nastaja pred volitvami Fupanov, zato bi bilo mosno avioyju pripisati politicno delovanje (Ceprav ni clan
nobene stranke), ce bi brez podrobnejse, strokovno utemeljene presoje ocenjeval, kaj od podeljenih pristojnosti in nalog
so v preteklem obdobju obline dejansko izvedle. Zato bo potrebno na oblinskih nivojih v kratkem obdobju opraviti
celovito presojo, kaj je bilo mosno narediti in kaj so v prihodnje obcine dejansko sposobne urediti.

Republika Slovenija je po poplavah 1990 izvedla sanacijo v obsegu in z dinamiko, kot je bila tedaj mozna.
Vodnogospodarska stroka je Ze tedaj opozarjala, da le (Se tako dobra) sanacija ni dovolj, pac pa da bodo potrebna
dela za dodatno izboljsanje stanja (torej: preventival) in opozarjala na neurejenost razmer. V letu 1993 je bil izde-
lan osnutek Nacionalnega programa urejanja voda, ki pa ni bil dokoncéno revidiran in predvsem ne sprejet (npr. v
dopolnjeni ali popravljeni vsebini), saj bi zahteval ukrepanje tedanjega ministra, pristojnega za vode. Ker pa odtlej

vse do leta 1998 ni bilo investicyj v vodno gospodarsivo, sredstev za vzdrievanje ne dovolj, voda pa deluje s svojo

dinamiko vsa leta, 24 ur na dan, je mosno danasnje stanje primerjati s strokovnimi podlagams iz leta 1993 in nujno,
tudi preventiono ukrepati.

Vsi vemo, da je imela R Slovenija v obdobju osamosvajanja nekatere prioritetne programe. Voda je cakala dolgih
osem let, preden je zopet pokazala svojo moc in obseg obvodnega sveta. Zato je sedaj cas tudi, da pogledamo, ali
smo upostevali izkusnjo 1z leta 1990 - je v tedanjih poplavnih obmodjih kaj novih stanovanjskih his, kaj novih
industrijskih obratov in visokovrednih objektov, se je na obmocjih znanih plazisc in intenzivnih erozijskih procesov
clovek umakmnil pred razdiralno silo narave, ali Se tekmuje 2 njo.

Ministrstvo za okolje in prostor je za ureditev stanja po poplavnih dogodkih 1998 predlagalo stiri vrste ukrepov:

* jzpeljavo najnugnejsih ukrepov za preprecitev nadalinjega povecevanja skode,

* bistveno povecanje obsega vzdrievanih del, s selektivnim pristopom. Ta naj zagotovi povecana vzdrzevalna dela
na obmocjih, ki so bila v velji meri prizadeta (mosna kot javna dela pod nadzorom javne vodnogospodarske
sluzbe),

* ohranitev predvidene dinamike rednih investicij v vodno gospodarstvo, saj so bili ti objekti Ze usklajeni (in dogov-
orjent) v prostoru kot nugno potrebni,

* sanacijo nastalih $kod na vodnogospodarskih objektih, napravah in ureditvah, ki so v dréavni lasti (saj driava
skrbi za svojo lastnino),

* preventivno ukrepanje kot subvencijo R Slovenije k ukrepom obéin oziroma skupnosti obéin, ko bodo le-ti izve-
deni. Tako ukrepanje je nujno, da ne bi voda iz zaledja naselij, neurejene povezave med kanalizacijo in vodotoki,
nezgrajeni zadrdevalniki, neurejno varovanje obmody poselitve oz. industrijskih con Se naprej ostalo z oznako:
“ogrozenost je stalna in velika”, Skode ob naslednjih wymah pa Ze danes napovedljive in zaradi neukrepanja tudi
kasneje dejanske.

Stoletja trajajoca dinamika voda vse bolj ogrofa preduvsem prevelikemu tveganju usmerjenega cloveka in njegove
vodam neprilagojene dejavnosti. Preventivno obnasanje je le redko dosegljiv cill, saj (menda?) le rveganja prinasajo
prednosti na tr¥iscu.

Zato bi lahko vsakdo izmed nas, najsi je bil poplavijen ali ne, v prihajajoéem zimskem obdobju razmishal o
(pre)uredirvah lastnega bivalisca, kmetije, gospodarskega objekta idr. naravni dinamiki voda ustrezno, saj voda ne
trpi povrsnosti - nasla bo vsako vrzel v nasi obrambi. In enkratno inovarivnost ljudi, ki smo jo videli pri sedanji
wymi, je potrebno usmeriti v prihodnje obdobje, da bi znano skrbnost in usposobljenost nasih ljudi usmerili na priprave
na nov prihod defevij - vodne wyme bodo zagotovo Se!

In ne nazadnje, Dr3avni zbor bo pri obravnavi predloga predracuna za leti 1999 in 2000 oz. pri obravnavi inter-
ventnega zakona o odpravi posledic in izboljsanja stanja vsekakor tmel mognost ravnati kot tisti dober gospodar, ki
ne kupuje nove preproge v hiso, kjer mu pusca streha.
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(Ne)znana prihodnost

Slabe stiri mesece po tistem, kar smo na Dobrni ustanovili Drustvo vodarjev Slovenije, smo se 3. junija 1994 sreéali na
1. dnevu slovenskih vodarjev v Celju. Povsem razumljivo, da smo na tem celjskem srecanju najve¢ razpravljali o
varstvu pred visokimi vodami, saj je nas I. dan potekal takoreko¢ natanko 40 let po katastrofalni povodnii, ki je v noéi
s 4. na 5. junij 1954 najbolj prizadela Celje in njegovo sir§o okolico, in le dobra 3 leta po ponovni veliki poplavi
1. novembra 1990.

Letos 4. in 5. novembra so slovenske reke spet poplavljale. Znova tudi Savinja. V dneh neposredno po zadnji vodni
ujmi, ko je ta $e vedno glavna tema mnogih Slovencev, zlasti prizadetih, bo zanimivo prebrati, kako se je o visokih
vodah in varstvu pred njimi razmisljalo leta 1994 na konferenci ob 1. dnevu slovenskih vodarjev v Celju:

“Vodarji se zavedamo, da skodljivega delovanja voda v Sloveniji ni moZno v celoti prepreciti. MoZno pa je z
optimizacijo nac¢rtovanega razvoja in s celovitim poznavanjem razmer v naravi posledice tak$nih vodnih ujm
minimizirati. VaZna je preventiva, ne kurativa. ... Evropski trend je scnaravno urejanje voda, priblizZevnaje
vode ¢loveku, integralno gopodarjenje z vodami. To pa seveda zahteva ustrezna denarna sredstva. S sredstvi,
ki so na razpolago pri nas, lahko o tak$nem celovitem pristopu samo sanjamo.” ( Mitja Starec, predsednik DVS)

“Izmed vseh vodotokov v Sloveniji pa Savinja v ¢asu visokih voda povzrodi najveé $kode. Na obmodju Savinje
pa je Lasko zaradi lege v tem prostoru najbolj ogroZeno. ... Resitve nad Laskim pa so predvsem odvisne od
ustrezne vloge drzave, naCrtovanja in izvajanja potrebnih ukrepov rekultivacije zgornjega povodja Savinje.”
(Jure Kriznik, podpredsednik IS SO Lasko)

“Vendar je treba na tem mestu opozoriti $e na naslednje
(kar je bilo leta 1990 tudi Ze ugotovljeno): na eni strani
na neposredno povezanost kanalizacije in Savinje ter
delovanje tega hidravliénega mehanizma (zlasti pri
najvisjih vodah Savinje), ter na drugi strani na
¢imprejénje temeljito reSevanje zaséite pomembnih
delov mesta Celja, kot so kompleksi bolniSnice , Skalna
Klet, Lisce, lezedi v moéni depresiji napram visokim
nivojem Savinje. PravocCasno ukrepanje, pa ¢&eprav
postopoma v nekem zaporedju, bo v bodode prepreéilo
ali zmanjsalo velikansko skodo z ozirom na verjetnost
bodoéih katastrofalnih poplav.” ( Stane Petri¢, v. d. direk-
torja NIVO CELJE )

Zdravili$ée Lagko - “otok zdravja za revmatike”,
5. nov. 1998 dopoldne

“Zascita pred visokimi vodami naselij ob sami Savi - Sevnica, Kriko in obmodéje BrezZic do Sotle - pa po obsegu
poplav in §kod gotovo sodi v sam vrh drzavnih prioritet s tega podrodja. Stanje pa se tudi na Ze doseZeni stop-
nji varnosti slabsa. ZmanjSani obseg vzdrZevanja recnih korit bo kmalu pripeljal mrezo vodotokov v tako
nezanesljivo stanje , da bodo Ze ne prav izjemne padavine povzroéale velike $kode.” ( Stane Pavlin, vodja
vodnogospodarskega sektorja VGP NOVO MESTO )

“Ze veé kot pred tremi desetletji so vodnogospodarski strokovnjaki ugotavljali, da je teZnjo po ohranitvi
ravnotezja v naravi in vse veéje potrebe po vodi mozno uskladiti le z umetno porazdelitvijo odtokov skozi leto.
Tako bi dosegli, da bi bile posledice ob nastopu visokih voda manj neugodne, v su$nem ¢&asu pa bi bilo v
potokih in rekah veé vode. - Kaj storiti v prihodnje? Dokonéati sanacije, oziroma stabilizirati vodni reZim po
zadnjih katastrofalnih dogodkih...; ne ve¢ poseljevati poplavnih obmoé¢ij ter doloditi pravila rabe the
zemlji§é...; Najvedji uéinek na zmanjSanje konic (imaksimalnih pretokov) Savinje v Celju in Laskem pa bomo
dosegli s ponovno vKki¢jucitvijo poplavnih povrin - retencijskih obmoéij ob Savinji in pritokih v Spoduji
Savinjski dolini...; Dograditi bi morali kanalizacijski sistem Celja, da bo prepreéen vdor visokih voda Savinje
v kanalizacijsko omrezZje in s tem posredno poplavljanje mestnih povr$in. (mag. Matija Marincek, MOP -
Republiska direkcija za varstvo okolja in urejanje voda, vodja izpostave Celje )

.........l...I...I.......0..'.......'.....Q..o............0...'....0....0.'0000000000000..
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POPLAVE, POPLAVE

“Vodarji, mi se moramo zavedati, da je na$a dolZnost v smislu urejanja vodnega reZima integralna, kar zahte-
va celovito obravnavanje tako fiziénih kot kakovostnih problemov vode in njenega okolja. - Zato je toliko bolj
¢udno, da pri nas procesi dezintegracije $e zmeraj teéejo dalje. Enkrat bo treba vpraSati Ministrstvo za
znanost pa tudi Ministrstvo za okolje, kaj pravzaprav s tem mislijo.” ( dr. Mitja Rismal, redni univ. profesor za
podrocje zdravstvene hidrotehnike na FAGG Univerze v Ljubljani )

Bela Bukvic

Komentariji

“Prosimo, sporodite nam svoj komentar k zadnjim visokim vodam/poplavam Sirom
Slovenijeoz. svojo osnovino miselno reakeijo ob tej vodni ujmi.”

Tako Zeljo urednistva smo naslovili na 30 nasih ¢lanov in simpatizerjev - s pripisom, da se jim ni treba
odzvati, ¢e ne marajo.
Dobili smo 12 odgovorov. Taki so (primerno skrajSani in po abecednem redu podpisanih):

Marjan Asi¢, Celje -

Pred kratkim sem srecal nekdanjega sodelavca - vodnogospodarskega ingpektorja. Povprasal sem ga, koga lahko
prijavim za slabo vzdrzevanje nekaterih celjskih vodnih strug, s tem pa tudi za ogroZanje Zivljenja in zdravja ljudi ter
njihovega premozenja, in ali bo izdal odlo¢bo za sanacijo nepriternega stanja.

Znanec mi je smeje odvrnil, da vodnogospodarskih inSpektorjev ni ved, in da bi bila taka odlo¢ba, tudi ¢e bi jo izdal,
nesmiselna, saj je ne bi mogel na nikogar nasloviti.

Ali ne odsevajo tudi iz te zgodbice delni vzroki letosnjih poplav?

Prof. dr. Mitja Brilly, Ljubljana -

Poplave so naraven pojav in sestavni del narave. Za Zrtve in §kodo, ki jo vodna ujma povzroéi, nosimo sami vso odgo-
vornost. Poplave so v naSem, z vodo bogatem prostoru pogost pojav, zato so ogroZeni prebivalci nanje pripravljeni in
tako tudi po izredno velikih vodnih ujmah ne pre$tevamo desetine mrtvih. Gmotne $kode, ki jih poplave povzrodajo,
so v veliki meri posledica nase malomarnosti.

Sicer pa je vsaka poplava enkraten pojav. Znadilno za zadnjo poplavo je bilo dolgotrajno deZevno obdobje.
Podzemne akumulacije in vodonosniki z vise¢o podtalnico so bili polni vode, ko se je v sredo in v no¢i na &etrtek vlilo.
Povrdinsko je odtekla skoraj vsa padla koli¢ina vode, podzemne vode pa so zalivale Kleti in poplavljale na obmodjih,
kjer ljudje poplav ne pomnijo.

Dr. Lojze Campa, Ljubljana -
“Ogor&enje nad strokovno, politi¢no in druzbeno indolentnostjo boja proti naravnim nesreéam” je moja reakcija ob
zadnji vodni ujmi.

Vsaka naravna in druga nesreéa, tudi vodna, z nenormalnimi posledicami kaZe na neurejenost in neodgovornost rav-

nanja odgovornih z zaupanim jim naravnim in drugim resursom.

Pri zadnji vodni ujmi (tudi pri prejénjih) gre za vrsto hudih napak in propustov:

- pozablja se, da je Slovenija hudourniska dezela, lahko ekstremno
padavinska, vendar brez vsake preventive;

- nevodarsko je gospodarjenje s prostorom, tehniéno se ure-

jajo le spodniji
deli vodotokov, zgornji pa prepuscajo stihiji;

- voda je speljana v betonska korita, brez naravnih pregradb,
meandrov, obvodnega rastja, brez “trenja” in zaustavljanja;

- starih zadrzevalnikov (mlinov, Zag) ni ve¢, novih e ni, vodni |
val ima odprto pot v nizje predele;

- kra8ki poziralniki, ki bi odvajali vodo v podtalje, so
zamaseni, se ne vzdrZujejo;

- nedovoljene seCnje, goloseCnje gozdov, nevzdrzevane
vleke in poti, neustrezna struktura povecuje povrsinski
odtok in erozijo;

- kemizacija tal slabsa infiltracijsko sposobnost, ve¢a pa
zastajanje in zamocvirjanje idr.

Y

Savinja je “$trihana” (pogled po reki navzgor)
Celje, 5. nov. 1998 ob 8. uri F: D. Videc
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Mag. Ale§ Horvat, Ljubljana -

Po grobih analizah so nam naravne nesrec¢e v zadnjih
desetih letih pobrale povprecno okoli 4,5 % DP, med
njimi dale¢ najve¢ hudourni$ki izbruhi, poplave in
zemeljski plazovi, poskodbe pa smo v povpredju sanirali
le 15 %-no. Hkrati so v prora¢unu nacrtno zmanj$evali
celotna sredstva za vzdrzevanje in urejanje vodnega
reZima, kamor sodi tudi urejanje hudourniskih obmodij
in erozijskih Zarisé. Tako so ze ob malo vedjih vodah
zaradi nevzdrZzevanja zgrajenih zavarovanj in naravnih
strug poskodbe (in poslediéno tudi skoda) bistveno
vedje.

Kot druzba in drzava se res ¢udno obnasamo. Ostajamo
hladni kot bogatasi, ki ne vedo, kam bi z denarjem, hkrati
pa nam naSe skupno premoZenje nezadrzno propada.

“Dobrodoéli” v Zdravilis¢u Lasko; 5. novembra 1998

Drago Klobuéar, Ptuj -
V manj kot enem mesecu smo na povodju Drave dozZiveli dve poplavi. Druga, novembrska, ko so poplavljali domala
vsi vodotoki, je prizadela mnogo ljudi, saj jim je mirna in topla bivali§¢a spremenila v neuporabne in vlazne luknje.
Nemalo je primerov, ko so cele druZine ostale praktiéno na cesti brez vsega. Na sreco, vsaj na povodju Drave, ni bilo
neposrednih ¢loveskih Zrtev.
Nam, ki se profesionalno ukvarjamo z vodami, se vedno znova vsiljuje vprasanje, ali so ti duSevni pretresi ljudi ob
hudem doZivetju poplav in velikanske materialne $kode res neizbezni. Se ni dalo ni¢ storiti, da bi bile posledice
manjse?
Prepri¢an sem, da bi lahko bile,
- e bi v preteklosti bolj premisljeno na¢rtovali in potem naseljevali in

izrabljali prostor,
- &e bi izgubljena poplavna obmodcja kompenzirali z gradnjo

zadrzevalnikov, poseljena poplavna obmodja pa z gradnjo varovalnih

objektov bolje zavarovali pred visokimi vodami, in ne nazadnje
- ée bi bolje vzdrzevali zgrajene vodnogospodarske objekte, predvsem pa

naravne vodotoke, ha kar vodarji zaman opozarjamo ze vrsto let.

Vladimir Kovaci¢, Maribor -

Posledice letosnjih skorajda obi¢ajnih visokih voda ne bi bile tako uniéujoce,

&e bi bili za urejanje in vzdrzevanje voda permanentno zagotovili v drzavnem proradunu vsaj 1 % narodnga dohodka;
&e bi bilo vodarstvo organizirano v vodni upravi, ne pa v upravi za varstvo narave;

ée bi vodno gospodarstvo vodili in o njem odlo¢ali hidrotehniki, ne pa arhitekti, biologi, krajinarji, geografi in soci-
ologi.

Albin Krapez, Ljubljana -

Vsak élovek se ob naravnih nesrecah odziva s Custvi, ki so odraz trenutne stiske. Custvena prizadetost ljudi je v
neposredni zvezi z ogroZenostjo njihovega Zivljenja in imetja. Verjetno ni ¢loveka v druzbi, ki ne bi soéustvoval s
prizadetimi ljudmi na poplavnih obmog¢jih. Tudi sam sem bil v dolo¢eni stiski in ¢ustveno prizadet, ko sem razmisljal:
“Ali se res morajo zgoditi tako obseZne poplave in Skode v poduk in spoznanje, da je potrebno v slovenske vodotoke
in hudourniska obmodja konstantno vlagati zadostna sredstva?”

Mag. Matija Marin¢ek, Celje -

Skoraj natanko ob 8. obletnici velike vodne ujme v povodju Savinje se je spet zgodilo. Tokrat Ze tretji¢ v zadnjih 20
letih. Ali je krivo vreme? Astronomi so ob koncu sedemdesetih let napovedovali obdobje vedjih vremenskih nepravil-
nosti na zemlji zaradi povetane son¢ne aktivnosti. Ali je morda krivo vecanje vsebnosti CO2 v ozrac¢ju? Ali je temu
kriva spremenjena raba prostora in s tem povecano in hitrej$e odtekanje padavin s povrsin v vodotoke? Ali so krivi ne
dovolj celoviti regulacijski ukrepi v preteklosti? Ali je varok temu poseljevanje poplavnih obmo¢ij?

Menim, da vse nasteto prispeva k danasnjemu stanju, ko so najbolj ogrozena naselja v spodnjih tokovih vodotokov,
$kode pa so vedno veéje. Kaj storiti? Lokalno varovanje naselij in infrastrukture ne zado$ca. ZmanjSevati bi morali
konice visokovodnih valov vodotokov tako, da bi ustrezno zadrZevali vode predvsem na poplavnih obmodjih, ki
poplave laZje prenesejo. Tudi naértovanje rabe prostora bi moralo biti skladnej$e z zakonitostmi vodnega reZima.
Veramem, da podobno misli ve¢ina hidrotehni¢nih strokovnjakov. Zal pa je hidrotehniéna stroka $e vedno potisnje-
na ob rob procesov presojanja in odlo¢anja, vodnogospodarska dejavnost pa na dno proracunske vrece.
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Mag. Roman Matek, Lasko -

Zdravilis¢e Lasko je bilo 5. 11. 1998 ponovno poplavijeno s “stoletno vodo”. Nivo Savinje je ob 9. uri segal 10 cm vise
kot 1. 11. 1990. Poplava je zdravili¢u povzrocila katastrofalne posledice. Po prvi oceni znasa skoda najmanj 500 mil-
ijjonov tolarjev.

Zdravilis¢e Lasko bo prihodnje leto praznovalo 145-letnico. Nasi predhodniki svojih objektov prav gotovo niso gradili
na poplavnem obmodju. Tako lahko vzroke poplav is¢emo predvsem v prostorskih ureditvah zadnjih let - od poselitve
do urejanja infrastrukture, podeZelja, krajine in konéno tudi vodnogospodarskih (ne)ureditev, kar vse skupaj povzroda
neobvladljiv vodni val. Potrebna bo nova kultura v prostoru in novo sozitje z naravo.

Benedikt Podrgajs, Vojnik -

Letosnje leto je za Obdino Vojnik katastrofalno. Junija nas je prizadelo hudo neurje s toco, nato pa so vodotoki kar
trikrat prestopili bregove. NajhujSe so bile posledice vodne ujme ob reki Hudinji v noéi na 5. november. Najbolj nas
je prizadela izguba obeh mostov v sredi¢u Vojnika. V nasi obéini je bilo poleg drugega poplavljeno okoli 370 hek-
tarjev zemljis¢; uni¢eni so predvsem posevki psSenice. V vseh Stirih krajevnih skupnostih je 3koda ocenjena na 325
milijonov tolarjev. :

Po svojih mo&eh smo zagotovili najnujnej$e ukrepe za sanacijo nastale skode. Sami ve¢ ne zmoremo. Pri¢akujemo,
da nam bo tokrat stala ob strani tudi drzava.

Franjo Solina, Celje -

Nikakor ne morem razumeti - in z mano vred vsi moji, pravtako prizadeti sokrajani - da drzava in mestna ob¢ina v
osmih letih od prej$nje poplave nista premogli nekaj starih milijonov za popravilo re¢nih nasipov, in da je morala pri
nas v Liscah zaradi tega nastati najmanj 20-krat veéja skoda.

Pri¢akujemo, da je bilo to zadnjikrat. V prihodnje je treba za redno vzdrZevanje in urejanje vodnega rezima brez-
pogojno zagotoviti denar. Ce ne gre drugace, naj se nacionalni cestni program v naslednjih 5-10 letih upoé¢asni
za 5-10 %.

Mitja Starec, Ljubljana -

“Vse se vraca, vse se placa.” - Vodno gospodarstvo so na zacetku 90. let finanéno in kadrovsko osiromasili. Takrat je
politi¢no veljala teza, da so vodarji uni¢evalci vodotokov in da jih zato ne potrebujemo. In kar enkrat na hitro in po
nemarnem izgubis, je tezko povrniti. To se kako velja tudi za vodarski denar v drzavni blagajni.

Zalostni in jezni pogledi ljudi, ki so jih take “modre odloéitve” prizadele v nadvse kruti in neprijazni obliki, morajo biti
tudi “drzavi” opozorilo, da ima poirpljenje svojo mejo.

Drustvo vodarjev Slovenije je stalno opozarjalo, kako izredno pomembno je stalno in preventivno urejanje vodnega
rezima. Zaman. Radun pa bomo placali vsi. Odgovornost in krivci, kje ste?

Bela Bukvi¢
P.S.
Ben ARvar -
Visoke vode bodo odtekle. V slovenskih re¢nih strugah bo spet dovolj prostora za - nafto.

Celjska Trubarjeva ulica 5. novembra 1998 zjutraj F: D.Videc
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VECER je 17. novembra 1998 prinesel Odgovor navidez krotkih hudournikov prof. dr. Mihaela Tomana z
Oddelka za biologijo Biotehniske fakultete Univerze v Ljubljani. Spri¢o Odgovorove kar aktualne poplavne
tematike smo avtorju predlagali, da bi njegov sestavek z originalnim naslovom objavili tudi v Slovenskem vodarju.
Prof. Tomanu se zahvaljujemo za pristanek, e posebej pa za njegovo pripravljenost - e naprej sodelovati z
Drustvom vodarjev Slovenije, saj, kot pravi, “...se vsi dobro zavedamo pomembnosti razliénih strok pri urejanju
problematike varstva okolja in ekologije nasploh”.

Biologov pogled na poplave bo v marsikateretn starejem “vodogradbeniku”, morda celo sodobnej$em “sona-
ravnem hidrotehniku” le stezka nasel popolnega somisljenika, pa zato na Tomanove Poplave upravi¢eno pridaku-
jemo tudi poplavo vodarskih odmevov.

Prof. dr. Mihael J]. Toman

Poplave - naravna dinamika tekocih voda

So povodnji presenec¢enje?

“Rek posebej v hribovitih pokrajinah ne morete krofiti. Le z mirnimi kanali lahko upravljate” je Ze leta 1772 zapisal
Benjamin Franklin. Verjetno noben drug ekosistem ni dozivljal toliko oéitnih sprememb zaradi ¢lovekove aktivnosti
kot so jih prav reke in potoki. Strokovnjaki so si enotni, da se je z intenzivnim kmetijstvom in izsekavanjem gozdov
najbolj neposredno vplivalo na znacilnosti porecja in povirja in posredno tudi na podnebne razmere. Padavine so v
zmernem podnebnem pasu, kamor sodi tudi Slovenija, prostorsko in ¢asovno neenakomerno razporejene, posledica
pa je razli¢na vodnatost posameznih pokrajin. Mnogi $e danes zagovarjajo potrebe po izravnavanju spremenljivih
pretokov v povodjih, ne zavedajo pa se, da je to praviloma grob poseg v dinamiko reke, ki povrne s hudimi posledica-
mi ¢loveku in njegovemu imetju. Kultura deZele in njena civilizacija se danes v svetu vse manj merita po stopnji, do
katere si je dana druzba naravo pokorila; vse bolj je pomembno sozitje med ¢lovekom in naravo.

Razvoj naravovarstvene in ekoloske misli ter prakse se je v bliznji preteklosti na Slovenskem marsilje malo ali ni¢
uposteval. Trajnostni razvoj - gibalo modernih razmisljanj v svetu, ni bil osnovna strategija za preZivetje zdajSnje in
prihodnjih generacij. Bil je tema posvetov strokovnjakov, prepriCevanj prepri¢anih in primerna zadimba politiénih
grupacij v volilnem ¢asu. Biolosko sfero in tehniko bi moralo druziti iskanje “etike zemlje”, to je etike soZitja in sobi-
vanja ¢loveka z naravo. Ker tega $e ni v na8i zavesti, smo imeli v€eraj suse, danes imamo povodnji in tako bo tudi v
prihodnje. Teme bodo medijsko zanimive fako kot so vedno zanimive katastrofe. Trpeli bodo ljudje, neprizadeti pa
nanje hitro pozabili do naslednjih presenec¢enj. Naravna su$na obdobja med letom se umikajo “katastrofalnim”
su$am, naravna poplavna dinamika rek nas “presenec¢a” s povodnimi.

Kriv je ¢lovek, ne narava.

Mnogi strokovnjaki se strinjajo, da je &lovekova krivda lahko dokazljiva. Tudi tista teza, ki govori o antropogenih
vplivih na globalne klimatske spremembe, ki se pri nas in v svetu kazejo tudi v spremembah hidrologkega cikla in z
njim povezanih obilnih padavinah ali hudih su$nih obdobjih. Ob zadnjih velikih poplavah v Nemdiji je bilo kljuéno
vpraSanje o krivdi ¢loveka, ne narave. Nesporno so ugotovili, da se katastrofalne poplave v zadnjem stoletju pojavl-
jajo pogosteje, kot to kaZejo statistike o t.i. stoletnih vodah. Koliko je to zares povezano z efektom tople grede, pa ni
¢isto jasno. Eno pa je jasno. Polemike o tem, ali bo v prihodnje v Evropi topleje ali hladneje, bo ve& mode ali veé suse,
ne bodo preprecevale novih povodnji. Napovedi klimatskih sprememb v 21. stol. za &love$tvo niso vspodbudne.
Povezujejo jih z velikimi spremembami v vsebnosti ogljikovega dioksida v ozracju, ki se je od predindustrijske dobe
do danes podvojil. To povecevanje vpliva na efekt tople grede in predstavlja nevarnost pove&anja povpre¢ne tem-
perature na Zemlji za pribliZno 3 stopinje. Relativno bi se to povecanje najbolj obcutilo v visokogorju in v zimskem
¢asu. Predvidevajo, da se bodo tudi padavine zaradi teh ucinkov poveéale od 3 do 15 %. Pogostost in intenzivnost
poplav se bo na mnogih delih sveta le Se povecala. Modeli, s katerimi napovedujemo moZne spremembe, kaZejo, da
Ze majhne spremembe padavinskega rezima lahko povzro&e velike spremembe poviSinskega odtoka in s tem vedje
nevarnosti poplavljanja povrsin, ki jih je ¢lovek iztrgal reki.
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Ce ze tezko govorimo o negativnem vplivu ¢loveka v globalni hidrologki cikel, pa je mnogo bolj jasen njegov vpliv na
lokalne ali regijske vodne razmere. Intenzivna izraba zemlje, poseljevanje in industrializacija so zahtevali kréenje
gozdov in ponekod izsekavanje do golega. Zmanjsevanje vegetacijskega pokrova posledi¢no vpliva na vlaZnost
zemljis¢a, poveduje se plazovitost. Meliorirali smo poplavne ravnice, jih pozidali in prepredli s cestami in Zeleznico.
Iz cest smo zagotovili hiter odtok dezevnih voda v najbliZje potoke, ki novih koli¢in vode niso mogli sprejeti. Navidez
krotke hudournike smo speljali v majhne cevi in poto¢ke zapirali v kanale, ki so vodo ¢im hitreje posiljali v ozke
doline. Posegli smo v naravna recna telesa in si prilastili del naravnega rec¢nega korita; Onemogodili smo ponikanje
vode v podtalje. Zaradi poselitev in kmetijstva smo spremenili morfologijo vodotokov, reke smo zozili, struge narav-
nali, zmanjsali naravne poplavne povrsine v blizini naselij in mest. Posledice teh &lovekovih nestrokovnih posegov z
leti postajajo vse vedje in bolj katastrofi¢ne. Primeri v poredjih Save, Savinje, Drave, Dravinje, Krke in drugih
vodotokov potrjujejo te ugotovitve. Naravno povezavo med reko in njeno okolico smo unicili. Zdaj pa relko krivimo za
vse slabo, kar nam po naravnih zakonitostih vra¢a. Le opominja nas, da je Ziv organizem, ki ga ne moremo zapreti v
pretesno kletko. Krotiti naravo - pri tem nismo in ne moremo biti uspesni, boj z njo je boj z mlini na veter. Resitev je v
sodelovanju z njo, v sonaravnem urejanju in strokovnih vodarskih delih, povezanih tudi z zmanj$evanjem nevarnosti
poplav. '

Zakonitosti re¢ne dinamike premalo poznamo.

Prizadevanja pokoriti vodotoke so stara toliko kot ¢loveska zgodovina, spreminjale so se le metode in intenzivnost
del, ki so vplivale na fizikalno, kemijsko in biologko naravo tekocih voda. Pregled skozi zgodovino pokaZe, da so
velike spremembe vodnih ekosistemov spremljale velike civilizacije, prve velike regulacije na Nilu pred 5000 leti,
podobno na Eviratu, Tigrisu in Indu. Kralj Babilona Hamurabi je pred 4000 leti pripravil t.i. Hamurabijev kodeks, ki
med drugim vklju¢uje opozorila pred poplavami ob
dvigovanju zapornic sosednjih polj. Rimljani so
zapustili Stevilne inZenirske zgradbe, ki kazejo na
njihovo urejanje pretokov in boj pred poplavami. Z
znanjem o vodotokih in pripadajo¢ih dolinah, ki ga
danes zdruZujeta predvsem hidroloska in ekologka
veda pa vseeno moramo priznati, da je poznavanje
zakonitosti reéne dinamike $e vedno skromno.

V Evropi so reke dozivljale vedje spremembe po
letu 1750, po industrijski revoluciji in razvoju znano-
sti. Te aktivnosti lahko razdelimo v ved faz. Prva je
nekje med letom 1750 in 1900, za katero so znacilne
ambiciozne regulacije za veéino velikih evropskih
rek, namenjene za plovbo, obrambo pred poplavami
in uporabo rodnih poplavnih ravnic za kmetijstvo.
Tako je npr. reka Tisa zgubila 12.5 miljona ha
poplavnih moévirmih predelov (mokris¢) in skrajsala
tok kar za 340 km! Velike so bile spremembe reke
Ren v Nemdiji. Za drugo fazo med leti 1900 in 1940 so znadilne gradnje velikih jezov v severni Ameriki, Evropi in jugov-
zhodni Aziji. Tudi v tretji fazi med 1950 in 1980 letom se je nadaljevala gradnja zajezitev na rekah. Eviorija ob grad-
njah reénih akumulacij in velikih jezov je bila tako velika, da limnologkih raziskav praktiéno ni bilo, nejasne pa so bile
tudi posledice. Od leta 1980 so se aktivnosti preselile blize gornjim tokovom rek, tako se je reéni reZim zamajal pri
samem izvirnem delu.

Dravinja pri Vidmu; 5. novembra 1998
Fotoatelje Langerholz (D.Stropnik)

Zadrzevalniki in regulacije - neprimerne resitve

Marsikdo si §e danes pri nas naivno predstavlja, da bomo tudi z zajezitvami in zadrZevalniki v gornjih tokovih rek resili
niZje leZzece kraje pred poplavami. Za¢asno mogode res, bomo pa stem ustvarili nove probleme. Ob neurejenem
¢is¢enju odplak, intenzivnem kmetijstvu in nekontrolirani rabi naravnih in umetnih gnojil bodo te akumulacije postale
evtrofna vodna telesa s sumljivo in oporeéno kvaliteto vode. Se vedno je tudi prisotna misel, da preprosto s kanal-
iziranjem neukro¢enih rek prepreéujemo poplavijanje. Marsikje po svetu se je ta praksa izkazala za hudo napaéno.
Ob sudnih pretokih so kanalizirane reke postale pu$éave za vodne Zivlienjske zdruZbe (samodéistilni procesi so se
zmanjsali), ob velikih nalivih in padavinah t.i. stoletnih voda pa prete¢a nevarnost za niZje leZeée pokrajine, saj je voda
zdrvela v dolino. Samo v ZDA so do leta 1977 kanalizirali pribliZno 26 550 km rek in pripravili nadrte $e za 16 100 km.
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Ceprav so inZenirsko ti ukrepi manj spektakularni
kot zajezitve, pa so posledice pogosto veliko bolj
usodne in spektakularne. Vplivajo na rezim reke, na
njene fizikalne lastnosti in lastnosti re¢nega bazena
kot celote. Bioloske posledice niso tako dobro poz-
nane kot pri velikih zajezitvah, vemo pa da spre-
memba morfologije struge in fizitna sprememba
re¢nega korita in obvodnih habitatov znatno
zmanjsa diverziteto vrst.
Ob hudih poplavah =zadnjih nekaj let lahko
razmisljamo v dveh smereh. Prvo je takoj$nje
ukrepanje in popravljanje napak iz preteklosti, ki so
najbolj vplivale na re¢ni rezim. Drugo pa je spozna-~
vanje zakonitosti reke in vplivov porecja na vodni
i = ' rezim, torej dolgoro¢nejse delovanje in
Dravinja v Stogovcih; 5. novembra 1998 zmanjSevanje posledic poplavljanj tudi z bolj
Fotoatelje Langerholz (D.Stropnik) strokovnimi neposrednimi posegi v vodotoke.
Zavedati se moramo, da so tekoCe vode stalno se spreminjajo¢ sistem, tako ekolosko kot geomorfolosko, in teh spre-
memb s Se tako iznajdljivimi inZenirskimi resitvami ne bomo mogli zavreti. Liahko jih le zmanj$amo in za¢nemo ziveti
z reko in ob njej in ne proti njej ter njenim zakonitostim. Poplave so Zivljenje reke in njeno obnavljanje. So del re¢nega
kontinuuma, naraven proces, katasrofalen pa le zaradi neodgovornih in nestrokovnih aktivnosti ¢loveka.

Po sledeh minulih poplav

Vse nase §tiri dosedanje ekskurzije v inozemstvo so bile tako ali drugac¢e povezane s poplavami, bodisi davnimi pred
sto in ved leti bodisi takorekod véerajsnjimi, pa ¢e smo ob snovanju nasih kratkih popotovanj o tem vnaprej razmisljali
ali ne.

Jeseni leta 1995 smo bili na Dunaju in NeZiderskem jezeru. Le koga ni navdusil novi, preko 20 km dolgi in par sto
metrov Siroki Donavski otok, kamor se ob soparnih, zadusljivih poletnih velemestnih popoldnevih zate¢e tudi do
500.000 Dunaj¢anov! Na svez zrak, ker med staro in novo strugo srednjeevropskega ocaka stalno kolikor toliko pih-
lja, v senco mladih dreves, na igri$ca, kolesarske in pes poti. V ambient, kamor niti slu¢ajno ne zaide kako ropotajoce
in smrdeée motorno vozilo. Ljubljeni “jekleni konjicki” morajo ostati onstran velike reke.

Dunaj¢ani so danes ponosni na svoj Donauinsel, ¢eprav so Se pred desetimi leti bili “absolutho proti”, da bi se
cesarsko mesto znebilo poplav na tak “butast” nacin, da bi namre¢ malo vstran od stare Donave izkopali §e eno. - Pa
so jo. To je bil pravi triumf moderne ideje in sodobnega interdisciplinarnega pristopa. (Pri nas bi rekli, da so Donavo
zregulirali.)

Po koro$kih jezerih nas je spremljal dipl. ing. Kurt Rohner
(v sredi) F: M. Bukvi¢ Mogoéna Kolnbreinska pregrada na reki Malti
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Ce kje, je treba na Tisi sneti klobuk pred skoraj
dvestoletnimi napori madzarskih vodarjev, da so iz
nenehno poplavljanega vzhodnega dela Panonske
nizine ustvarili Zitnico. Septembra 1996 so nas kole-
gi na vodarski dirvekciji v Nyiregvhazi, na plovbi
po Tisi na Tokajskem pa tudi na veliki pregradi v
kraju Kiskore temeljito in dovolj nazormo poudili,
kako neizmerne so bile tam neko¢ povodnji ter
koliko gorja so povzrocale.

(Na IL. dnevu slovenskih vodarjev leta 1995 v Murski
Soboti sem v moderaciji povedal tudi:

“Iz Cloveka so zrasla ljudstva. Potreben je bil in je Se
vse $irsi zivljenjski prostor. Kjer je bilo vode preved,
se je morala umakniti, kjer je je primanjkovalo, tja so
jo privedli. Do srede 19. stoletja se je zgodilo zelo
malo, vsaj pri nas. Po Maréni revoluciji pa se je
pri¢elo. Tudi ta je povezana z vodo. Ogrsko rajo, ki je pod fevdalskim s$kornjem zZe komajda Zivotarila, so velike
panonske povodniji v 40. letih spravile na rob obupa. Ljudje niso terjali le svobode. Tudi kruha. Ta pa je bil predvsem
rodovitna zemlja brez poplav.”)

Ne samo naSe reke, tudi Tisa $e poplavlja. Ciklon, ki je pravkar, 4. novembra povzrocil vodno ujmo pri nas, se je dan,
dva kasneje znesel nad zahodnim delom Romunije, delom Ukrajine in madzarskim Potisjem.

Po Donavi... F: R. Kuzmid&

Lansko jesen nas je spet zaneslo na avstrijsko stran.
Na idili¢éni plovbi po korogkih jezerih se nam je
pridruzil g. dipl. ing. Kurt Rohner z Vodnogospo-
darskega oddelka Koroske deZelne vlade. Marsikaj
zanimivega in koristnega nam je povedal. Tudi tole:

“Korosko vodno gospodarstvo se poenostavijeno
dd prevesti v naslednja strokovna podrodja:

vodnogospodarsko planiranje, hidrografija,
komunalno vodno gospodarstvo,
varovalno vodno gospodarstvo (varstvo pred vodo).

Za vodno gospodarstvo je strokovno pristojen
Oddelek 18 - Vodno gospodarstvo Urada koroske B -
dezelne viade, v politi¢nem pogledu pa je zanj pri-
stojen Referat ga. deZelne svetnice dr. Elizabete
Sickl. ’

Podlaga vseh nasih dejavnosti so dolocila Zakona o vodnem pravu, Zakona o hidrografiji, Zakona o skrbi za okolje
in Zakona o pospe$evanju vodnih gradenj, med dejavnosti same pa $tejemo zlasti tisoce hidrotehniénih in vodno-
gospodarskih strokovnih mnenj, izdanih v upravnih postopkih, celotno strokovno in planersko spremljavo v komu-
nalni in splo$ni vodogradnji (letni investicijski obseg preko milijarde $ilingov!), kakor tudi zbiranje in obdelavo
hidrografskih podatkov.

Na obisku pri Aquatisu v Brnu. F: M. Rencelj

(V tej “poplavni” Stevilki SV bomo globalno predstavili le zadnje navedeno poglavie
koroskega vodnega gospodarstva, to je)

Varstvo pred vodo

V tej veji vodnega gospodarstva skrbimo za ca. 1.300 km rek in potokov. Ta skrb obsega konkretne ukrepe var-
stva pred visokimi vodami, reéno nadzorstvo in upravljanje javnega vodnega dobra. Zavedajo¢ se, da popolne
varnosti pred visokimi vodami ni mozno dosedi - tudi na Koroskem se skoraj vsako leto pojavijajo vodne ujme; ne
dolgo tega, septembra 1997 v dolini recice Metnitz - je na$ osnovni cilj maksimalno moZna zaséita poselitvenih
obmodij in infrastrukturnih naprav pred visokimi vodami.

KoroS$ki vodarji so bili zadnjih 15 let posebno inovativni, saj se niso posvecali le obi¢ajnim nalogam, temved tudi
Sirom po Evropi poznani sonaravni vodogradnji. Ob prioritetni skrbi za &love§ka Zivljenja je samo po sebi umeven
interdisciplinarni pristop (varstvo pred vodo, urejanje prostora, varstvo narave, ribistvo, kmetijstvo, gozdarstvo) v
vseh fazah nacrtovanja, kot so vodovarstveni koncepti, na¢rtovanje nevarnostnih con in podrobni nacrti, s poudar-
jenimi sonaravnimi ozelenitvami, doseZenimi z inZenirsko-bioloskimi “Zivimi” gradnjami.
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SLOVENSKI VODAR 7

Za varstvo pred visokimi vodami porabimo letno
okrog 85 milijonov Silingov (1,2 milijarde SIT) -~ v
glavnem iz sklada za naravne nesrece (katastrofe).
Nadaljnji obstoj tega sklada je bil zadnja leta
veckrat pod vpraSajem. Toda dramati¢ne
posledice visokovodnih ujm v bliZznji preteklosti
takim nameram ne govorijo v prid.”

S korogkih jezer smo se z avtobusom povzpeli na
mogoéno 200-metrsko kélnbreinsko pregrado, s
katero so Avstrijci visoko v Vzhodnih Turah zaus-
tavili hudourniske vode Malte in Mélla ter njunih pri-
tokov. Cetudi so nam tam, na nadmorski visini okrog
2000 metrov, pripovedovali predvsem o
hidrotehniénem gigantu ter o kubikih, kilovatih in
' turistih, pa so se mi misli vseeno vrac¢ale na zaCetek
70. let, ko so bile doline Drave in njenih pritokov na avstrijskem Korogkem naravnost upostosene. Najhujse so
hudourniske vodne ujme. Vodarski nac¢rtovalci so ob turskih zajezitvah gotovo imeli v mislih tudi rezanje visokovod-
nih konic.

S Koroske smo se preko Salzburga spet podali na
Donavo. Tokrat smo se po njej popeljali od Linza do
Kremsa. Bilo je ¢udovito jesensko soncno popoldne.
Z mogocCne stare reke smo opazovali njeno pestro,
zgodovinskih pomnikov bogato okolje. Vodar si ne
more kaj, da ne bi 8kilil po re¢nih bregovih; kako so
utrjeni, kako ozelenjeni, kako jih vzdrZujejo. Dosti
Donave je Ze preteklo, kar so jo z regulacijami potis-
nili v sedanjo strugo in nizje obre¢ne predele resili
poplav. S trdnimi kamnitimi tlaki in moénimi
skalometi, vodni sili primernimi. S¢asoma so se
zarastli. Ni kaj, donavski vodarji dobro skrbijo za
reko; nikjer poskodb na reCnih zgradbah, vse je
solidno vzdrZevano, zarast primerno negovana in
usmerjana, da ne bi skodljivo podivjala. Tako bi
lahko bilo tudi pri nas. Osnovo imamo enako.

Na Aquatisu nas je sprejel direktor dipl. ing. Kutalek
(v temni obleki ) z vodilnimi projektanti

5 S
Spomin na QOlomouc F: M. Rencelj

Letos$njo jesensko ekskurzijo Po sledeh velikih poplav v povodju ¢eSke Morave leta 1997 mi je uspelo pripraviti
pa tudi speljati predvsem ob pomodi starega prijatelja g. dipl. ing. Richarda JeZka.

Kot lani v Avstriji smo bili tudi letos na Ceskem v dveh skupinah (45, 30) z dvotedenskim razmakom. Za prvo skupino
je bil organiziran tudi sprejem pri veliki hidro-projektantski delniski druzbi AQUATIS BRNO, kjer nam je direktor g.
dipl. ing. Pavel Kutalek predstavil firmo, njegovi sodelavci - vodilni projektanti pa so nam predodili lansko vodno
katastrofo in sanacijske naérte. Sprejema se je udeleZil tudi &lan Skup$éine mesta Brna in sekretar Cegke inZenirske
zbormice g. dipl. ing. Miroslav Loutocky. Druga skupina je petkovo dopoldne prebila na brnski Pregradi, Kjer sta g.
dipl. ing. Jezek in g. dipl. ing. Oldrich Pazdera sez-
nanila naSe ekskurziante z razvojem in prob-
lematiko oskrbe z vodo ter kanalizacije in CiS¢enja
odplak Brna, ki steje ze okrog 400.000 prebivalcev.
G. Jezek, ki nas je vodil tudi po poplavnem obmodju,
nam je postregel s temile podatki:

Lanske poplave na Ceskem so povzrocile izjemno
intenzivne padavine med 4. in 8. julijem na planin-
skih obmodjih Beskydov in Jesenikov. V teh dneh je
padio na Lysi hori 585 mm (ves mesec julij - 811
mm) deZja, na Pradedu pa 454 mm (julij - 631 mm),
kar predstavlja 4,5-kratne povprecne celomeseéne
Julijske padavine in 50 %-ne povprecne celoletne

Vas Troubki gradijo povsem na novo F: B. Perosa padavine!
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POPLAVE, POPLAVE

Poplave na porecjih Odre, Morave in zgornjega
odseka Labe so v Ceski republiki zajele 538 mest
in obéin v 34 okrajih. Povzrocile so 50 ¢loveskih
zrtev, se 10 ljudi pa je umrlo zaradi posrednih
vzrokov povodnji. Evakuirati je bilo treba 79.000
prebivalcev, 10.000 Ljudi celo za dalj$i ¢as pre-
seliti.

Poskodovanih je bilo 25.000 hi§, povsem unic¢enih
1.600. Izredno veliko Skodo so utrpele komu-
nikacije; poSkodovanih 1.850 km cest in 851 cest-
nih mostov (48 povsem unic¢enih), 946 km
zelezniskih prog s 26 mostovi in 13 Zelezniskih
postaj. Zelo veliko Skode je bilo tudi na ener-
getskem in komunalnem omrezZju in napravah.
Vso skodo ocenjujejo na 3,5 milijarde DEM.

Tudi pritliéni del Batovega hotela v Otrokovicah je bil mesec
dni pod vodo F: A. Piskar

V Olomoucu, ki je s 130.000 prebivalci drugo
najvec¢je mesto Moravske, je voda v novejSem mest-
nem delu ob povodnji segala 1 m nad nivo cest.
Izven dosega vode je bil samo najstarejsl mestni
predel. Za resitev Olomouca pred ponovnimi
poplavami so tri razliCice: zgraditi razbremenilni
kanal; razsiriti reéni profil Morave, Cemur se urban-
isti zoperstavljajo; dvigniti obrezne zidove in nasipe
ter dvigniti nivelete komunikacij, vklju¢no z mostovi.
Vsaka mozna resitev zahteva ve¢ sto milijonov DEM.

Na ¢eski Moravi F: B. Bukvi¢

Ogledali smo si tudi vedjo vas Troubky sredi izred-
no cbseZnega poljedelskega obmod&ja. Sredi nodi je
2,5 m visok vodni val podrl 170 hi$ od skupno 700.
Osem Jjudi je utonilo. Vas pospeseno gradijo znova.
S sekundamimi nasipi bodo zagotovili ra¢unsko
1000-letno varnost.

Otrokovice so satelitsko mesto, ki ga je zgradil zna-
menifi industrijalec Bata po ameriskem vzoru v 3o.
letih za svoje usluzbence. Mesto so obdali z nasipi,
ker lezi v inundacijskem prostoru. Nasipi so ob lan-
skih visokih vodah popustili in pritliéni deli vseh his so
bili preplavljeni. Novi nasipi bodo 70 cm visji kot prej,
sanacijske stroske pa cenijo na 1 milijardo DEM.

Dipl. ing. Richard JeZzek nam je povedal marsikaj novega
(na brnenski pregradi) F: A. Krajnc

K sanaciji po lanskih katastrofalnih poplavah so Cehi pristopili hitro in organizirano. Ze do konca leta 1997 so za pre-
tok usposobili vsa rec¢na korita, in to brez nacrtov in nadzora. Nato pa so pristopili h generelni zasnovi sistema
varovanja pred visokimi vodami na celotnem povodju reke Morave. V sistem bosta vkljuéena tudi poldetja (suha
zadrZevalnika) s kapaciteteo 100 milijonov m3. Urbana obmod&ja naj bi dobila 1000-letno varnost.

Bela Bukvi¢

OG0B0 0O0Q0OR0OOCOVPO0OOCO0B0000C00000TDO020COPRERVIODVAROGOOCORIOROBOOEOO000VDOO00CIOOROIVDOOOOCOERO D

17



SLOVENSKI VODAR 7

Clan natega drustva Bogomir Stolcar, sicer hidrologki tehnik na Hidrometeorologkem zavodu Slovenije v Ljubljani,
nam je poslal spomine Ze pokojnega A. Furlana iz Vipave, dolgoletnega opazovalca na Vodomerski postaji Vipava.
G. Bogomir lepo pravi: “Menim, da so tudi vodomerski opazovalci ¢lani slovenskega vodarskega telesa, ti spomini
pa so zanimivo pri¢evanje Cloveka, ki je dolgo vrsto let Zivel z vodo in ob vodi. Predlagam, da Furlanove spomine z
dovoljenjem njegovega sina, ki je tiudi opazovalec, objavite v Slovenskem vodarju.” .

Novembrske poplave so tudi Vipavo moc¢no prizadele. Tako je za objavo spominov izku$enega vipavskega vodarja
pravinji ¢as. Objavljeni so takoreko¢ brez popravkov.

A. Furlan
Spomini vipavskega vodarja
Dogodki okrog zadnje poplave vipavskega naselja, dne 21. in 22. avgusta 1977 so me vzpodbudili, da Vam kot eden

najstarejsih ob¢anov tega kraja priob¢im nekaj spominov od leta 1910 do danes - vedno v zvezi s poplavami.
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Kako se je problem reSeval pod starc Avstrijo?

Od strani oblasti ni¢. Obcinska uprava je ob vsaki povodnji postavljala prek poplavljenih hi§ Zelezne kozle, nanje
zlozila debele dile, da so po njih hodili pesci ¢ez vodo. Lastniki sami poplavljenih hi$ pa so pravoéasno zadelali
vhode z dvojnimi dilami, med katere so nabili gnoj, Zagovino ali zemljo, da so prepredéili valovanje vode v notranjost,
kadar so mimo vozili vozovi in tovornjaki. Do poplav je prislo redno 2 do 3 krat letno, to je konec junija in po dvakrat
ob jesenskem dezevju. Z velikanskega podro¢ja Nanosa in Kovka bruha voda izpod skalnatega vzno#ja Nanosa iz
sedmih vedjih izvirov, to so Pod farovzem, Podskala, za Tabrom in Lipca. K poplavam pripomore tudi hudournik Bela,
ki ob izlivu moc¢no zavira tok reke Vipave.

Iz &asov ko sem bil fanti¢ek, se spominjam, da so ljudje govorili o nekem presekanju velikega ovinka. Sele pozneje
sem doumel, da je $lo za reko Vipavo, kar bi pomenilo, da bi se voda razdelila v dve strugi in je tudi teren narekoval
to resitev (glej skico). Za takratni ¢as, ko ni bilo velikih zemeljskih strojev in ob skromni finanéni mo#nosti obéine ni
bilo misliti na takéne podvige. In tako je Avstrija razpadla, povodniji pa so ostale.

Sledila je italijanska okupacija.

Italijani so poskusali z nekaj kanali dosedi, da bi voda sproti odtekala v niZje predele terena. Uspehi so bili le delni in
nezadovoljivi; v glavnem je ostalo vse pri starem. Po nastopu Mussolinijevega fasizma leta 1924 sta se vedno bolj
izrazito najavljala dva faktorja, ki sta terjala temeljito resitev tega problema.

Poudarjam, da ni $lo nikoli za direktne koristi vipavskega kraja. Slo je za turizem in vojagko strategijo. Iz svojih mladih
let se spominjam, da smo poleti pri nasi hisi ob cesti, ob sobotah in nedeljah, podnevi in ponoéi morali imeti tesno
zaprta okna zaradi oblakov cestnega prahu, ki so ga vrtindili s tedanje makadamske ceste mimo vozedéi avtomobili. Iz
vseh drzav Evrope, kakor tudi bliznje Afrike in Azije so turisti mnoZi¢no cbiskovali Postojnsko jamo. V ta namen je
Italija na vseh javnih prometnih sredstvih razvila uéinkovito propagando za obisk jame. Temu fakforju in pa naglo
razvijajoCi se italijanski aviomobilski industriji se je bilo zahvaliti, da so se ceste regulirale, razsirile in asfaltirale.
Vedno in povsod pri velikih javnih delih pa je Slo predvsem za vojasko strategijo. Mussolini je namreé Ze takrat
racunal s prodiranjem proti vzhodu. Zaradi potreb dormacega prebivalstva prav gotovo ni bilo popravljenih in novo
zgrajenih veliko Stevilo gozdnih poti ob stari jugoslovanski meji. - Toliko za ilustracijo takratnega &asa.
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Pa vinimo se k nasim poplavam. Da bi se ognili poplav-
ljeni cesti skozi naselje, so Italijani leta 1932 izven nase-
lja zgradili novo cesto na 3 m visokem nasipu. S tem so
premostili reko Vipavo in hudournik Belo. Problemi tur-
izma, avtomobilizma in strategije si bili s tem reseni.
Vipavci pa smo e nadalje bredli po vodi, $e globlje kot
prej. Zakaj globlje? Kaj so nam skuhali?

Prigla je na obéinsko uprava neka firma iz Udin, ki se je
ukvarjala z regulacijo hudournikov v bliZnji Furlaniji in
severni Ifaliji. S primerno podkupnino so pridobili
takratnega podestata (Zupana, Italijana), kar je bila
javna tajna, da je odobril njihov predlog za odpravo
poplav. Po zgledu alpskih hudournikov so na obeh bre-
govih reke postavili 1 m visoke nasipe (jezove); potreb-
no zemljo so kopali iz travnikov na licu mesta. Prizadeti
lastniki so z nevoljo sledili temu pocetju, vsi pa smo s
strahom ¢akali na prihodnjo povodenj. Firma je denar
pobrala in 8$la, podestat je dobil podkupnino,
domacinom pa je ostalo nezaupanje, saj bi vsak butec lahko predvidel posledice.

Ob priliki vedjega deZevija - za razliko od prejsnjih poplav - se je voda v naselju dvignila $e za dodatnih 30 cm.
Delegacija je §la protestirati na obé&ino. Podestata ni bilo, tajnik pa jih je z majanjem z rameni in obljubami odpravil.
Ljudje besni in jezni ze zaradi skazenih, razkopanih senozeti so skrivaj ponod¢i na veé¢ mestih razdrli nasipe; deroda
voda si je zatem sama Sirila pot. Nivo vode v naselju je naglo upadal, za nasipe se nih¢e veé ni zmenil. - Pri$el je sve-
tovni vihar, pobral je Italijane - le povodnji so nam spet ostale.

S prospekta Vipave

Dolga vrsta let

je morala mimo nas, da smo sanirali in obnovili naso od vojne razdejano domovino, da smo razvili naso industrijo in
se dokopali med drugim tudi do velikih strojev za zemeljska dela. - Pa smo docakali dan, ko smo uéinkovito in
dokonéno obracunali s to nago vodno nadlogo. Pisalo se je odresilno leto 1968. V Vipavo je dospela ekipa nekaj stroj-
nikov z enim velikim bagrom in manj$im eskavatorjem.

Grebli in orali so v dno reéne struge, jo poglabljali in odvaZali grusc¢. V okroglem mesecu dni je bil re$en ta toliko
obravnavan problem. Po vodostajih na vodomeru sem ugotovil, da je $lo za 70 cm poglobitve, Pri toliki razliki so bile
poplave izkljuéene.

Celemu poteku del so sledili vascani z
odobravanjem. Bila jim je odvzeta vetna
skrb za varnost Zivine, prasicev in blaga
ob prete¢ih poplavah. Nih¢e ni vodil
racuna, koliko $kode je utrpelo prebival-
stvo na zdraviu z bivanjem v veéno
vlaZnih pritliénih prostorih, koliko na
Zivinski krmi, ko je voda pustila na travi
blatno oblogo in je kmet namesto dobre-
ga sena kosil slabo steljo. Bili smo vdani
brezkrbnosti in prepri¢anju, da nas
povodenj ne bo vel pestila, ko je na
nedeljo 21. avgusta 1977 prislo pre-
senedenje.

Clovek se zmoti, narava nikoli.

Kje je gresni kozel?

Kot obi¢ajno sem tega dne zjutraj stal pri
vodomeru in belezil 208 ¢cm vodostaja.
Se ni¢ posebnega. Sele pri zadnjih
vedernih opazovanjih nad 256 cm sem opazil moé¢no tendenco dviganja. Pri 304 cm pa mi je bilo povsem jasno, da
bomo po naselju bredli vodo. Ponovila se je stara zgodba. Na niZje leze¢ih predelih se pri 270 c¢m pri¢ne pojavljati
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voda. To pomeni, da je pri 304 cm v dolo¢enih hiah dosegla 35 do 40 c¢m visine. Po malem je Se naprej deZevalo.
Naslednji dan 22. avgusta zjutraj je vodomer kazal $e zmeraj 304 cm. Slutil sem, da nekje mora biti napaka. Vse
naokrog pod vodo kot nekdaj. Ne dale¢ od vodomera ob novi cesti izven naselja sem sliSal brmenje motorja in stro-
jnega izkopada na delu. Sel sem pogledat, kaj to pomeni. Popravljal je storjeno napako. Odpiral je vodi pot pod cesto.
Ker smo v nasi praksi udomadili filozofijo, po kateri naj bi se uéili na napakah, ¢emu bi torej napak ne delali. Ob grad-
nji te ceste 1932. leta Italijani niso zaradi lepSega speljali pod cesto 5 pretocnih odprtin v izmeri 3 x 2 m, da je ob
povodnji bil omogocen pretok vode v niZji teren. ;

Kako smo zgradili napako?

Razni izvajalci gradbenih del pod bliZnjim naseljem Gradi$ce so odvelni material pri izkopih odvazali ter odlagali na
desno stran omenjene ceste. Tekom let se je tega nabralo toliko, da je Komunalno podjejte z buldozerjem povr§ino
zravnalo, z valjarjem “speglalo” in prekrilo z gramozom. Tako je nastal 3 m Sirok razbremenilni prometni pas, ki je s
pridom sluzil pe$cem, kolesarjem, mamicam z otroskimi vozi¢ki, ob vedjih prireditvah pa kot parkiri§¢e. S tem pa je
bil zgrajen ucinkovit jez - gres$ni kozel. -

V vesoljni neodgovornosti ni nih¢e pomislil na tiste stare preto¢ne tunele. Ostali so zasuti in zadelani. Zopet je morala
priti narava in nam je dala zasluzeno lekcijo. Sele ko je tisto jutro izkopad presekal imenovano pot na treh mestih, je
pri¢ela gladina vode upadati.

S to potjo sem zvedel, da je nekaj preostalih Zivonorejcev prebudilo nenavadno ponoéno mukanje Zivine in kruljenje
praSi¢ev do vratu v vodi. Seveda so tudi oni sami stopili iz postelje v vodo. Nekdo je poskrbel, da je v prvih jutranjih
urah trobil alarm. Na bliZnjih njivah je koruza stala do polovice v vodi, trava je dobila blatno oblogo, zelenjava je zara-
di blata in onesnaZene vode postala neuzitna, da ne nastevam drugega.
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V. DAN SLOVENSKIH VODARJEV

Ob 120-letnici rojstva Otona Zupandci¢a

Po Celjskem, Prekmurju, Ljubljani in Posodju smo za V. dan slovenskih vodar]’év druzno izbrali ocbmodje
novomeskih vodarjev. Stane Pavlin je brez velikih razmisljanj predlagal - Belo krajino.

Bila je $e zima, ko je steklo. Najprej sva se sestala pri meni in tuhtala o programu in konferenci, referentih
in prizori$¢u pa Se o ¢em. Po prvem obhodu in obisku kljuénih punktov $irom po Beli krajini mi je Stane Ze
kar lepo uspel pribliZati zanimivo, zame nekam skrivnostno pokrajino ob Kolpi, ki je prej skoraj poznal
nisem. Ko sva, Ze spomladi, zaklju¢evala vizijo naSega petega praznika in si ogledala tudi nekaj za vsaj sto
vodarjev primernih konferen¢nih prostorov, odlocitev ni bila tezka: Dragatus je tik ob novem Krajinskem
parku Lahinja, “Zupané&i¢ev hram” (kot se 1menu]e povedano in obnovljeno Stefaniéevo gostisce v
Dragatu$u), pa je kot nalaS¢ za naSe srecanje, Se zlasti ker se letos Slovenci globlje spominjamo velikega
pesnika Otona Zupancica. (Priznam, da se mi je Ze takrat, ob prvem ogledu Stefani¢eve dvorane, $e poseb-
no pa Zupanciceve spominske sobe, zarisala konferansa, ki me je ¢akala kot povezovalca na blizajo¢em
se posvetovanju. Oton Zupanci¢ mi je bil vedno zelo blizu.) Pa smo zapisali na vabilo:

V. dan slovenski vodatji zdruzujemo s 120-letnico rojstva velikega
slovenskega poeta Belokranjca Otona Zupancica.

Za konferenco izbrani referenti so se kar radi odzvali naSemu povabilu. Rade volje bi pri$el med vodarje,
tako je dejal, tudi prof. dr. Du$an Plut, a so mu obveznosti s $tudenti to prepreé&ile. Skoda, zanimivo bi ga
bilo slisati; pred nekaj leti vodarstvu ni bil ravno naklonjen.

29. maj je bil lep pomladanski dan. Zbralo se nas je krepko preko sto z vseh koncev domovine. Konferenca
je bila vsebinsko pestra in zanimiva, tudi njen uvodni del, ko nam je Franc Sute] po domace Jago iz Sedjega
sela pri Vinici v narodno no$o odet zaigral na ustno harmoniko ob lastni spremljavi na gudalo. Popoldne
smo se zapeljali na izvir Krupe, na Kolpo pa v Krajinski park Lahinja. Povsod smo videli in sliSali mnogo
novega. Tudi V. dan smo zakljuc111 s piknikom; prijetno je bilo spodaj v Stefanitevern sadovnjaku ob har-
moniki posedeti s prijatelji Se pozno v topel veder.

Ob slovesu je bilo slisati: “Le kje se bomo dobili éez leto dni?”
“Kje neki! Na Sestem dnevu slovenskih vodarjev, vendar. Kjerkoli Ze, lepo bo kot zmeraj.
Se vidimo!”

Bela Bukvi¢

Skrivnostna reka Kolpa F: S. Pavlin
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V. DAN SLOVENSKIH VODARJEV

Mitja Starec
Slovenski vodarji letos v Beli krajini

Slovenski vodarji pozdravijamo Belo krajino.

Drustvo vodarjev Slovenije praznuje letos svoj prvi mali
jubilej - V. dan slovenskih vodarjev. Ta nasa prireditev je
postala Ze kar tradicionalna in si je pridobila mesto,
pomen in ugled ne le med vodarji - ¢lani drustva,
temve¢ tudi med naSimi Stevilnimi simpatizeriji,
“vodarsko” ¢utec¢imi Slovenkami in Slovenci. o
Za letosnje vodarsko srecanje smo izbrali Belo krajino,  gietanitev “Zupandidev hram” so 29. maja 1998 zasedli vodarji
naso jugovzhodno pokrajino med Gorjanci, KoCevskim F: B. Bukvié
rogom in Kolpo. Tako odloditev so nasi ¢lani sprejeli z

velikim zadovoljstvom, saj tudi vodarja pot le redkokdaj zanese ob Kolpo. Pa Se nekaj je bilo odloéujocte pri izbiri.
Letos je 120 let, kar se je v belokrajnski Vinici rodil Oton Zupandié. ZdruZimo svoje praznovanje s spominom na
velikega slovenskega poeta, smo rekli, in za kraj naSega petega srec¢anja izbrali Dragatus, kjer je Zupanéi¢ prezivijal
zgodnja mlada leta.

Zupandiéeve pesmi izrazajo veliko ljubezen do Zivljenja, domovine in zemlje. Pesnik je v veliki meri &rpal estetske
spodbude iz narave - ro%, dreves, vode, sonca, vetra. Tak nam je vodarjem izredno blizu, saj tudi nam ni in nam nikoli
ne bo vseeno, kaj je in bo s slovenskimi vodami. Nenehno v stiku z naravo, zemljo in vodami, vodar $e kako razume
in dojema pesnikove besede: Hodil po zemlji sem nasi in pil nje prelesti, hodil po zemlji sem nasi in pil nje bolesti.
Znova bom ponovil misel: “Slovensko vodarstvo ima za seboj dolgo in teZko pot. Spremljala so ga bolj obla¢na, red-
keje vedra vremena. Namesto da bi postalo nepogresljiv in nenadomestljiv skrbnik vode, najdragocenej$e med na-
ravnimi dobrinami, se je moralo vodarstvo nenehno dokazovati in opravicevati svoj obstoj.”

Nasa bitka za kakovostnejSe vode, vodne in obvodne ekosisteme, za ohranitev in izboljSanje vodnega reZima $e
vedno ni izbojevana. Zato vodarji veliko pricakujemo od slovenskega priblizevanja Evropski skupnosti, kjer se Se
kako dobro zavedajo pomena vode in vklju¢evanja vodnega gospodarstva v razvojno politiko.

Gospodarjenje z vodami mora dobiti pomembnej$o vlogo ze v fazi planiranja, v prostorskem planu Republike
Slovenije, saj se vodnogospodarska strategija lahko uveljavi prav preko planskih dokumentov. V teh mora biti zago-
tovljena taksna raba vode ter vodnega in obvodnega prostora, da bo trajno zajamceno varstvo kakovosti in zadostnih
koli¢in vode ter vodnih ekosistemov ob hkratnem trajnem varstvu vodnega in cbvodnega prostora pred negativnim
delovanjem voda. Poplave in plazovi le preveckrat ogrozajo tudi ¢loveska zivljenja. V novem Zakonu o vodah morajo
biti jasno opredeljeni vsi strokovni dokumenti, pomembni za vodno gospodarstvo, pa nesporno dolo¢eno, kdo in kdaj
jih je dolZan pripraviti.

Poplave, plazovi in druge naravne ujme se bodo vedno dogajale, njihov obseg in posledice pa bodo mnogo manjse,
¢e bomo poznali vzroke njihovega nastanka in jih pravo¢asno omejevali. To pa zahteva stalno vodarsko prisotnost,
dobro organiziranost in povezavo med vodarsko upravno in izvajalsko strukturo. Tudi na tem podrocju pricakujemo
v novem Zakonu o vodah jasne odgovore glede nadaljnjega razvoja vodnega gospodarsiva in glede poglavitnih
strateskih ciljev.

O Beli krajini in Kolpi pa o delu vodarjev, njihovih uspehih in teZavah prepuséam besedo drugim. Sam pa bi se Zelel
zahvaliti Ministrstvu za okolje in prostor, da je bilo tudi letos pripravljeno podeliti skrb za pripravo in izvedbo
vodarskega dneva z Drus$tvom vodarjev Slovenije. Ta gesta slovenskim vodarjem veliko pomeni; izpri¢uje, da imamo
razumevajotega sogovornika, ki je voljan prisluhniti nagim teZavam. Lepo se zahvaljujem tudi Vodnogospodarskemu
podijetjiu Novo mesto za pomo¢ pri izpeljavi danasnjega dne.

Vsem udelezencem V. dneva slovenskih vodarjev Zelim, da bi danes izvedeli in spoznali marsikaj novega ter preziveli
prijeten dan med vrlimi Belokrajnci.
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KONFERENCA V DRAGATUSU

Prof, dr. Franci Steinman

Slovenski vodar na vratih Evrope

Spostovane dame in gospodje, dovolite mi, da Vas v imenu Ministrstva za okolje in prostor, in v svojem imenu prav
lepo pozdravim. Zal je moral g. minister dr. Pavel Gantar, svoj obisk na danasnji prireditvi odpovedati. Potres, ki je
prizadel Posodje, zahteva pripravo in izvedbo cele vrste dejavnosti, med njimi tudi sprejem posebnega zakona o
pomodi pri obnovi in razvoju Posodja. Kljub temu da se poletje $e ni pri¢elo, je jasno, da bo zima v prizadete kraje
prisla vse prekmalu.

Pravkar teCe obravnava predlaganega zakona v drZzavnem zboru, g. minister pa je kot predlagatelj prisoten, da bi
osebno pojasnil zasnovo in prikazal, kako bo moZno s pomodjo predlaganega zakona hifro in uspe$no delovati v
Posodju. Gre predvsem za pomo¢ ljudem, ki so brez prebivali§¢, brez moznosti za delo oz. za gospodarske dejavno-
sti, skratka za usposobitev prizadetega obmodcja za normalno Zivljenje, pa hkrati spodbuditi razvoj. Za izvedbo sta
zadolZena dva drzavna sekretarja, g. Radovan Tavzes,
mag. fizike in DuSan Blaganje, mag. arh.. Z vzpostav-
ljanjem tehni¢nih pisarn, ki ravnokar poteka, pa naj bi
bila ljudem pri roki neposredna tehni¢na pomoc¢, kako
¢imprej, ucinkovito in pravilno usposobiti poslopja za
bivanje in delo. Pri tem pa je potrebno redi, da bo
pomemben prispevek k obnovi podala tudi vodarska
stroka, s sanacijskimi in urejevalnimi deli na vodno-
gospodarski infrastrukturi in na urejanju zaledij.

Ne glede na prioriteto, ki jo imajo popotresne dejavnost
sedaj, bi rad povedal, da imajo vodarji $e naprej poseb-
no podporo tudi ¢lanov drzavnega zbora, saj so oblju-
bili prioritetno obravnavo Zakona o vodah, ko bo le-ta
pripravljen za obravnavo v Drzavnem zboru. S spreje-
mom zakona o vodah bi lahko oz. morali delati s polno
modjo na novih izhodisé&ih.

Zato je mogoce danes tudi prava priloZnost, da si neko-
liko podrobneje pogledamo sedanje stanje in robne pogoje, v katerih deluje vodno gospodarstvo v Sloveniji. Pri ure-
janju pogojev za delo drz. sekretarja za vode je bilo dogovorjeno, da bo ustanovljena ozja skupina sedmih svetoval-
cev vlade v sektorju za vode, hkrati pa oja¢ana in pripravljena skupina, ki bo jedro nove Uprave za vode. Trenutno
Steje zasedba na ozjem ninistrstvu tri svetovalce, ga. dr. Meto GoriSek, ki naj bi re§evala posebne naloge (zadrzeval-
niki Vogrscek, Kubed, ipd.), g. mag. Mitja Bricelj, ki je zadolZen predvsem za mednarodno vodnogospodarsko sode-
lovanje (Barcelonska in Donavska konvencija, bi-lateralno sodelovanje s sosednjimi drzavami, razen s Hrvasko), ter
g. Tomaz Globokar, ki je prisel iz VGPja, in je s svojimi praktiénimi izku$njami dragocen predvssem zato, da se ne bi
sistemske resitve preve¢ oddaljile od prakti¢nih moZnosti za izvedbo.

Na Upravi za varstvo narave se je v Sektorju za gospodarjenje z vodami uspelo obdrzati komaj 14-15 ljudi, ki jim lahko
interno pomagajo Se z drugih sektorjev (eden najstevilnejsih je seveda sekior za taksacije!). Tako skréena zasedba
le stezka obvladuje naloge, ki jih pred vodno gospodarstvo postavljajo drugi sektorji s svojimi razvojnimi iniciativa-
mi. V primerjavi z gozdarji, cestarji, idr., ki imajo nekaj stoglavo koncentracijo strokovnjakov, se najsibkej$a todka,
kadrovska malostevilnost, pokaze Se v bolj kriti¢ni luci.

K obilnosti in ¢asovnemu pritisku (zaradi rokov v upravnih postopkih) pri delu Sektorja za gospodarjenje z vodami
prispevajo tudi razli¢ni sklepi in odlocitve, na katere je mozno kaj malo vplivati. Eden taksnih je tudi pred kratkih spre-
jeta odlocitev Ustavnega sodi$¢a, da morajo biti pripombe na prostorske akte obd&in podane v roku 45 dni. Ce
upostevamo Stevilo obstojeéih obéin (pa moznost, da se spremembe lahko sprejemajo tudi veékrat letno), je Ze pre-
gled vplivov predvidenih posegov v obé&inah na vodnogospodarske dejavnosti izjemno velik. Zato je seveda toliko
pomembnejsi prispevek Izpostav na vodnih obmodjih Slovenije ob seveda veliki podpori javne vodnogospodarske
sluzbe v okviru VGP in PUH. Siri vplivi na vodnogospodarsko dejavnost prihajajo seveda preko drZzavnih meja. RS je

Pogled na dolino Kolpe s Kozice - 10. maja 1990 F: S. Pavlin
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V. DAN SLOVENSKIH VODARJEV

v preteklosti bila podpisnica $tevilnih konvencij oz. dogovorov, hkrati pa se pripravlja na vstop v EU. Splo$nejse kon-
vencije (proti prekomiejnem onesnaZenju, za uveljavljanje polne cene vode, ipd.) uveljavljajo vrsto osnovnih prin-
cipov, ki jih je potrebno $e operacionalizirati (vpeljati v vsakdanje Zivljenje). Z vidika poredij je Slovenija v celoti pokri-
ta z Barcelonsko (sredozemsko) in Donavsko (Crnomorsko) konvencijo, ki v veliki meri omogocata veCnacionalno
sporazumevanje o tako pomembnem podrodju kot je celovito gospodarjenje z vodami.

Vodnogospodarska vpradanja je Slovenija s sosednjimi drzavami ucinkovito re$evala z dvostranskimi sporazumi, ki
npr. z Republiko Avstrijo izvirajo iz zgodnjih petdesetih let, prav tako pa dolgoletno uteCeno sodelovanje poteka z
Madzarsko in Italijo pa z deZelo Bavarsko, idr..

Z Republiko Hrvasko je bil sporazum o vodnogospodarskem sodelovanju v nasem drzavnem zboru ratificiran $ele
letos. In ker je na tej dolgi meji veliko odprtih vprasanj, je bil samo za to sodelovanje zadolZen g. Globokar. Celotno
problematiko bodo obravnavale najprej vodnogospodarske podkomisije (po pomembnejsih povodjih), sestavljene iz
dobrih poznavalcev lokalnih razmer, naravnih danosti in zakonitosti ter obojestranske zakonodaje. Zato upravic¢eno
pri¢akujemo, da se bodo strokovna vpraSanja na nivoju podkomisij laZje, u¢inkovito in sprotno obravnavala. Kar bo
presegalo pooblastila podkomisij, bo obravnavala skupna meddrZzavna komisija, ki mora svoje sklepe verificirati pri
obeh vladah, in jih lahko sprejema le soglasno.

Daleé najveé pomena se seveda namenja procesu priblizevanja k EU, kjer je v procesu (dokoncnega) sprejemanja
za vodno gospodarstvo sicer najpomembnejsa Sistemska direktiva o vodah. Tej bodo podrejene vse ostale direktive,
ki posegajo na vode. In ta direktiva bo zahtevala, da kon¢no tudi Slovenija izdela vodnogospodarske osnove in vodno-
gospodarske nadrte, kot prikaz stanja pri gospodarjenju z vodami (osnove) in na njem temelje¢em ukrepanju
(nadrtu). Najpomembnej$o organiziranost (po vodnih obmoé&jih), ki jih ta direktiva zahteva, smo na sreco (ha vztra-
janje vodarjev) v Sloveniji ohranili, urediti pa moramo Se sistem odlo¢anja (o vodnih pravicah, ¢e je na vodnem
obmodju ved uporabnikov, o vzdrzevanju in investicijah po razliénih lokalnih skupnostih, ipd.), sistem financiranja, idr.
Zakon o vodah torej ne bo le varoval (voda in vodnega okolja), oz. urejal gospodarjenja z vodami, temve¢ bo tudi
posegal v pravice oseb (zasebnih in javnih).

Direktiva EU bo tudi poudarila daljnoro¢nejSe zasledovanje vodnogospodarskih ciljev, saj so le-ti dosegljivi pravilo-
ma na daljsi rok kot je pa obi¢ajen mandat v politicnem delovanju. V vodnem gospodarstvu moramo namre¢ pred-
videvati in ukrepati tudi proti posrednim ucinkom, ki jih prinasajo razli¢ni razvojni programi drugih sektorjev; npr. ob
izvozih z avtocest se bo prej ko slej razvila intenzivna gospodarska dejavnost (prometna navezanost - primeri v EU),
kar zahteva nove vodne vire, varovanje vodnega okolja, viSjo poplavno varnost, ipd.

Ima pa priblizevanje EU $e drugo plat. Razen tega da bomo seveda morali dokazati, da smo se sposobni (priprav-
ljeni) prilagoditi na skupne pogoje, bomo morali poskrbeti §e zase, tako da bomo isto¢asno povecevali tudi svoje
primerjalne prednosti. In urejeno gospodarjenje z vodami, ki so razen gozdov bistvena primerjalna prednost (po vod-
natosti, sonaravnosti, itd.) je pogoj za trajnostni razvoj preprecevanja pomanjkanja vode, prekomerne izpostavljenos-
ti $kodljivemu delovanju voda, itd. T'o pa naj bi le vsaka drzava storila zase!

Proces priblizevanja pa je pokazal tudi, da pravzaprav nismo pripravljeni na velike investicije, ki bi jih (z velikim za-
nimanjem!) financirali tuji vlagatelji. Ker je slovensko trzi$¢e majhno, je jasno, da so lahko za tuje investitorje zanimive
predvsem velike vodnogospodarske ureditve, objekti in naprave, ki pa bi jih lahko praviloma dosegli le v okviru vecjih
povodij. Tudi v tujini je pogosto doseZena povezava vodnogospodarske infrastrukture s preskrbo z vodo, s kanali-
zacijo, s sistemom varovanih obmodij, itd., skratka vseh, ki jim pogoje delovanja bistveno dolo¢a vodni sistem (V
takem primeru odpadejo spori o tem, kdo je komu onesnazil, odvzel ali drugac¢e omejil vodo, ipd.), da je zagotovlje-
na ucinkovitost vecjih ureditev (sistemovy).

Kot je znano, je posebej pomemben del vsake investicije priprava investicijsko-tehni¢ne dokumentacije (ITD). Z njo
se namre¢ dokaZe, kaj je potrebno, kaj smotrno, kaj profitabilno, itd. In vecina tega temelji na vodnogospodarskih
osnovah in naértih, za katere smo tudi v Sloveniji Ze dobili ponudbe za financiranje oz. kreditiranje iz tujine. VpraSanje
je le, v kakséni meri lahko oz. Zelimo varovati naSe interese (razvojne moZnosti) pri izdelovanju (in poznavanju)
osnovne inventure narodnega bogastva.

Vediji vstop tujega kapitala je torej smotrno nacrtovati Sele v naslednjih fazah, ko bo domaca stroka in z njo vodna
uprava pripravljena in usposobljena za enakopravno sodelovanje in pogajanje o razli¢nih investicijsko-tehni¢nih
dokumentacijah oz. posegih, saj mora uprava za vode kot servis drZavljanov skrbeti za javno korist oz. za koristi
drzavljanov.
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Dr. Avgustin Lah

Voda, riba in ribic

Spostovani vodarski strokovnjaki in domaéini, prihajam med vas kot élan
Sveta za varstvo okolja Republike Slovenije, kot povabljeni ribi¢ pa s
pooblastilom predsedstva Ribiske zveze Slovenije. V ta kraj prihajam oseb-
no Se z lepimi spomini na leto 1994, ko smo v tem okolju gradili letali$&e za
potrebe slovenske NOV in zaveznikov. Domadini so bili ¢udoviti in znova
jim hvala! Lepo, da ste izbrali Dragatus za kraj prijetnega sre&anja.

Voda je najdragocenej$i in nenadomestljivi vir za Zivljenje. V pokrajini
plitvega krasa, kot je Bela Krajina, je to $e bolj obéutno. Liahko samo obZalu-
jemo, da je nenadzorovan odnos do narave in okolja z industrijskim ones-
nazevanjem Belokranjcem vzel Krupo, ki bi bila glavni vir pitne vode, &e ne
bi bilo v njej Skodljivih PCB. Tu ni bila prizadeta samo narava, temve¢ je
bilo in je $e neposredno ogrozeno zdravje ljudi! Ze v 70-ih letih smo opozar-
jali na nevarnost PCB, vendar odmev ni priSel do sem. In $e marsikam
oziroma za kaj drugega ne.

Kadar pride do pomora rib v kaksni reki, skorajda pomilujemo ribi¢e, in po
poginulih ribah ocenjujemo $kodo. To pa je napaéno: vsak pomor rib je
posledica ali zastrupljenja vode ali pomanjkanja kisika, oboje pa najvedkrat
dokaz nepravilnega odnosa ljudi do vodovja. Seveda povzroéajo Skodo tudi
naravne ujme, vendar narava pozha procese samoociséenja ali oZivljanja in
ravnovesje pojavov v pokrajini. Vodnogospodarski strokovnjaki in
dejavnosti skuSate pomagati naravi in ¢loveku, borite se, kolikor morete, proti naravni stihiji (retenzije, regulacije ali
urejanje hudournikov idr.) ter skusate tudi sanirati degradirano naravo. Ribiéi pa, ki se aktivno borijo proti
onesnazevanju vodovja, se zavzemajo za sonaravne ukrepe tako v preventivi proti vodni stihiji kot pri vseh posegih v
okolje.

Prav v tem pogledu je potrebno sodelovanje in soglasje glede naéina posegov v okolje ali saniranja pojavov
degradacije. Vemo, da so potrebna mokriS¢a enako kot retenzije: oboje so samo é&leni v procesih pretakanja in
kroZenja vode. Zato ni dobro, da bi mokri$¢a enostavno osu$evali, ker so posledice neZelene in $kodljive: pospes$eni
odtok vode zniZuje nivo talne vode in podtalnice ter povecuje susnost v kriti¢nih sezonah, poleg tega pa morajo kmeti-
jci nova obdelovalna tla intenzivneje gnojiti. Vse to skupaj $kodi vodi in ljudem. Zdaj smo v toku zbiranja modi in pro-
gramskih priprav za ogi§¢enje povrsinskega in podzemnega vodovia do druge stopnje kakovosti, do uporabnosti
vode. Kako in koliko jo rabiti je druga tema vasega zborovanja. To je zelo zahtevno vpra$anje vodne bilance in kon-
cesij za izori$¢anje vodovja. ‘

Dodam naj le informacijo, da Svet za varstvo okolja RS pripravlja objavo druge knjige svojih ugotovitev in sporoéil, v
kateri je prva tema posvecena vodi in vodovju. O pogledih in priporoéilih sveta sta Ze obves$¢ena vlada in Drzavni
zbor RS. Toda tako kot vi komentirate osnutek novega zakona o vodah in opozarjate na primerno izrazje, pa $e
nekatere druge vidike gospodarjenja z vodo in vodovjem, tudi ta svet namerava razpreti paleto pogledov in spoznanj.
Zato pripravljamo za $ir$o javnost in vse izobraZevalne oblike publikacijo Voda in vodovje; upamo, da bo izsla jeseni.
Sedaj pa naj se oglasim Se kot ribi¢. Sto deset let tradicije organiziranega ribogojstva smo nedavno praznovali in
objavili posebno knjigo. V njej razgrinjamo pogled na vodne razmere, v na$o organiziranost in v strategijo razvoja
slovenskega sladkovodnega ribistva.

Leta 1888 je Vojvodina Kranjska dobila - ob tri leta starejSem zakonu za monarhijo - Zakon o sladkovodnem ribigtvu.
Tedaj je ugledni ribiski strokovnjak prof. Ivan Franke sestavil tudi $tudijo o razdelitvi slovenskega vodovja na ribiske
rajone. Dunajska vlada je ta sistem tudi sprejela in uveljavila. Ribi$tvo pa se je zadelo organizirati $e prej: leta 1880 je
bilo ustanovljeno Kranjsko ribarsko dru$tvo, leta 1881 se je zadela umetna vzreja rib in 1886 smo dobili prvo sloven-
sko strokovno knjigo omenjenega avtorja o umetni vzreji rib. Vemo, da je bil tiste ase v nasih krajih $e mo¢an nemski
vpliv, zato je bil pomen slovenske literature z domacim izrazjem ne le strokovnega, temveé tudi narodnostnega po-
mena. Omogocila je nastajanje slovenskih drustev in pospesila procese, da se vsestransko postavimo na lastne noge
na sodobni ravni. S tem in Se na druge nacine se je zacelo poseganje v vodno favno. Ta se spreminja tudi naravno,
saj kot voda ni samo stojeca, se tudi zivelj v vodi §iri, seli in mesa.

Dr. Avgustin Lah
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Temeline organizacije slovenskega ribi$tva so ribiske druZine, ki ustrezajo dolodilom zakona o drusStvih. Vrata v
ribigke druzine so odprta, vendar je treba stopiti ¢ez nekaj stopnic in prag. Vsak ribi¢ mora opraviti preizkus znanja
o naravi, varstvu voda, ribah in predpisih, ki urejajo tako delovanje drustev kot ribarjenje. Ribistvo je Sportna in
rekreacijska dejavnost, toda te ni brez ustreznega
vodovia, brez ribogojstva in zdruzenega delovanja
$tevilnih ribi¢ev. Zato morajo ribiske druZine opravljati
stiri funkcije:

- organizirati ribi¢e v ribiski druzini na demokrati¢no
dogovorjenih in strokovno nespornih programskih za-
snovah, ki obsega tudi povezovanje v obmocne zveze in
Ribigko zvezo Slovenije ter sodelovanje z vsemi drugimi
organizacijami, ustanovami in organi;

- skrbeti za gospodarjenje, ki pomeni skrb za varstvo
narave in za primerne razmere ob vodovju, nacrtovanje
dejavnosti in pridobivanje ustreznih soglasij ali konce-
sij, ribogojstvo in poribljavanje z ustreznimi vrstami rib,
gospodarjenje z domovi in drugim imetjem, varovanje
doseZenega in aktivnosti proti znanim in sluéajnim
onesnazevalcem ali krivolovcem, zbiranje podatkov za
ribigki kataster, sodelovanje z vodnim gospodarstvom, Lepo zara$§¢ena sanirana obala Kolpe pod jezom v Gribljah
kmetijstvom in Zavodom za ribi$tvo kot strokovno in F: S. Pavlin
raziskovalno ustanovo ribistva;

- izobraZevati in uvajati mladino in nove ¢lane v ribisko stvamost, prirejati teaje in tabore, tekmovanja in druge
drustvene aktivnosti; v ta sklop moramo $teti tudi obvezno narodilo na Ribi¢a, strokovno in ¢lansko revijo (meseénik);
- z vsem tem pa omogoditi ribolov élanom in gostom ali turistom ter prirejati druzabne aktivnosti, ki poZlahtnijo celot-
no ribigko dejavnost.

Vse to tudi precej stane. Ribiske organizacije se morajo vzdrzevati same. Zato placujejo vsi ¢lani prispevke za ribiske
dejavnosti in naroénino za Ribi&a (ta izhaja v ve¢ kot 17 000 izvodih), kar znese precej tiso¢akov. Vsak ribi¢ pa plac¢a
tudi ribolovnico iz dveh razlogov: z njo se dolo¢a kje, kdaj, kako in koliko lahko ribi¢ lovi in ulovi, seveda pa je treba
zaradi prireje in vlaganja rib glede na dejanske stro$ke tudi to pokriti. Zato plac¢ujejo ribi¢i in turisti nekak$no nado-
mestilo za (predvideni) ulov in za vse storitve, ki sploh omogo&ajo ribolov; to ni klasi¢na prodaja, temve¢ povradilo
stroSkov, pravzaprav zmanj$anih stroskov zaradi vlozkov vsega ¢lanstva. Loditi jo moramo od prodaje rib v nekaterih
ribogojnicah. Tudi druZine, ki vse nimajo svojih ribogojnic za obnavljanje staleza rib v vodovju, nabavljajo ribe pri
drugih druzinah po internem obradunu. Se nekaj moramo dodati: ribiske druzine skrbijo za ¢lanski nara$éaj, prireja-
jo teéaje in tabore, uvajajo mladince v tehniko ribolova in spoznavanje ribolovnih voda. Tudi to pokrivajo ¢lani. Stroski
pa so manjsi Se zaradi nestetih ur prostovoljnega dela, ki je potrebno pri vseh dejavnostih, nadzoru ribolova, ¢is¢enju
vodnega okolja in fizi¢nem delu pri gradnji in obnovi objektov.

Verjamemo, da bodo celoto teh dejavnosti ocenjevali drzavni organi, ko bodo na podlagi zakonov in sklepanja kon-
cesij dolo&ali pogodbene okvire slovenskega sladkovodnega ribistva, ker je mnoZi¢na dru$tvena in ne pridobitna
dejavnost. V prvi vrsti je to skrb za naravo, prispevek, seveda ne edini, da se v razmerah onesnaZenega okolja chran-
ja podoba potokov, rek in jezer. To ni samo na ravni vlagaj in jemlji, temvec strokovnega delovanja.

Dva komentarja sta Se potrebna ob tem. V onesnaZenem vodovju, to pa so v dopustni meri Ze tudi vse ribogojne in
ribolovne vode, je naravno razmnozevanje in rast rib bistveno zmanj$ano. Poleg tega je ribi¢ev veliko, kakih 20 000 z
nedeljskimi vred, veé kot narava lahko zanje nudi odraslih lovnih rib. Zato je potrebno vlaganje, poribljavanje, pa tudi
kontrola vrst, zdravja in staleZa rib. To ni pridobitna gospodarska dejavnost, temved omogocanje rekreacije, ki ima
svoj pomen za naravo in ljudi. Tudi prodaja v ribogojnicah fibiskih druzin in zvez ni ni¢ drugega kot ohranjanje teh
dejavnosti, v katere je vloZenega tudi ogromno prostovoljnega in nepla¢anega dela! Tako velikega interesa za
ribolov, ki ga smemo Steti za nesporno pravico ljudi in Zelje turistov, ¢e seveda izpolnjujejo vse pogoje in jih ne vodi
izkori$éevalski interes, lahko zadosti samo Ze pol stoletja tradicionalna mnozi¢na ribiska organiziranost.

Druge moznosti, da ohranimo naravo in omodéamo rekreacijo ali ribolovni turizem, ni, ker moramo spostovati Ustavo,
zakon o varstvu okolja, zakona o vodah in o sladkovodnem ribistvu ter druge zakone, ki dolodajo lastninske pravice
in obveznosti, prostorsko urejanje in skrb za naravo. Ce bi uvedli nekdanje zasebne zakupe ali lastniStva voda, kar ne
dopusda niti Ustava RS, bi naredili veliko krivico nestetim ljudem in omejili zdrav naéin rekreacije ter pocutje in ust-
varjalnost delovnih ljudi. Sreéujemo se z novimi razmerami, v katerih je potrebno usklajevati zasebne, ribiske
drustvene in javne interese po ribiski in naravovarstveni strani.

0000800060006 0D000PICPCREGEOOOIODDOC0000900RRCODPOIPIOOO0POGOCO000CO0RCPCOR0REIOERPO000008C0CRROQROSOS O

26




., KONFERENCA V DRAGATUSU

Vse seveda ne gre tako gladko in po Zeljah. Tarnamo zaradi omejevanja raziskovalnega dela, saj v ¢asu razcveta
biotehnologije in genetike ne smemo biti na repu dogajanja. Sedaj pa je tako za vodno gospodarstvo kot za naravo-
varstveno in biotsko raziskovanje odmerjen neverjetno nizek delez bruto domacega proizvoda oziroma namenskih
druzbenih sredstev. PritoZujemo se, ker ob nekaterih zastrupitvah vodovja in pomorih rib niso bili vzorci vode, ki so
jih zbrali strokovnjaki in uradne pooblaséene osebe, niti analizirani, ker ni pla¢nika dragih analiz. Nekaj jih placajo
ribi¢i in ¢etudi dobijo tozbe, tudi iztoZena povradila po ved letih niti ne nadomestijo vrednosti uni¢enih rib. Kar 39
primerov poginov rib, to je zastrupitev ali hudih onesnazenj voda ostaja neraziskanih. Nedopustno, ker gre za javni
interes, za vodo! ;

Sklep je lahko samo eden: priporodilo ministrstvu in viadi, da se ¢imprej vzpostavi nacrtno opazovanje vodovja in
analiziranje vzorcev, $e posebej ob. verjetnem ogrozanju in incidentih. Samo tako bomo lahko gospodarji oziroma
upravitelji vodovja!

Zavod za ribistvo v Ljubljani ima 36 zaposlenih, mora pa za svoj obstoj in delovanje imeti del vodovja, na katerem
gospodari in s prodajo rib in ribolovnic pridobiva potrebna sredstva. Zdaj se za te vode potegujejo lokalne organi-
zacije, ribiske in druge. O statusu, nalogah in sredstvih za delovanje tega zavoda je treba sprejeti zanesljive resitve,
ob zavedanju, da tako strokovno in raziskovalno organizacijo potrebujemo. Seveda ni dovolj, da so placani sodelav-
ci; placati je treba tudi raziskovalne projekte, ker bo le tako dosezZen cilj.

Drugo je, na kar opozarjamo, da bi morale biti vse organizacije, ki se ukvarjajo z ribi$tvom in upravljajo z vodami,
organizirane kot ribiske druzine in vélanjene v ribigke zveze ter sodelovati pri ohranjanju Ribi¢a. Vodovie je namrec
povezano in tudi v njem se lahko sirijo bolezni ali jih uni¢ujejo ujme. Poleg tega je treba sprejeti dogovore tudi z orga-
nizacijami in podjetji za vodne $porte in male elekirarne ali druge vodne obrate, ker morajo spostovati naravne
zakonitosti enako kot ribidi, raziskovalci in turisti. Omogoditi je treba naravno drstenje in migracije rib. T'a problem se
§iri, ker je v zadnjih nekaj letih nastalo kakih 800 zasebnih ribogojnic, malih in tudi vedjih. To so kmetijski objekti, e
so na kmetijah, morda pa tudi obrati za prodajo “pridelka”; namesto polj ali poleg njih so torej tudi “vodne njive” in
ribniki. Tako kot vsaka voda ima tudi vsak tak objekt svoj znacdaj in vpliv na naravo. To je nova dejavnost pri kmetijah,
pa tudi pri drugih lastnikih ali najemnikih. Ne skrbi nas to, kako se to obrac¢unava in dolo¢a dodana vrednost. Potreben
je pregled in nadzor, ker se vplivi Sirijo na vodovje, ker verjetno vecinoma vzrejajo ribe glede na proizvodne potrebe,
ne pa glede na znadilnosti favne tistega okoliSa. Podpreti pa je treba posebej tiste ribogojce, ki si prizadevajo na
strokovni ravni kaj prispevati k ribistvu: tudi taksne imamo.

Bodi dovolj. Veliko nas je, ki smo tako, kot je povezano vodovije in dejavnosti ob njem, nekaksna skupnost skrbnikov
za celovito naravo, njeno pestrost in zdravje. Krupa nas vse opozarja, da je potrebno misliti na vodo tudi tam, kjer so
odpadki, skladis¢a nevarnih snovi ali dejavnosti, ki lahko ogrozijo naravo. Vsak dan se sre¢ujemo z nekaj sto strupi.
Nekatere imamo za zdravila, druge za zascitna sredstva, tretje za higienske pripomocke, dalje tudi kot pomozne
snovi, vse za strogo dolo¢en namen in v odmerjenem pripravku. Pa $e tu pride do pomot in véasih kaj uide iz rok.
Voda raztaplja snovi in tudi iz koristnih napravi nove, lahko zelo nevarne. Kon¢no se e ribe navzamejo skodljivih
snovi in postanejo strupena hrana, ¢e so v taksni vodi. In ¢e se pojavljajo $kodljive snovi v podtalnici, je potreben
alarm. Pescenih filtrov oziroma polj ne moremo zamenjati. Sindrom Krupe se lahko pojavi $§e marsikje.

Zato je prav, da sodelujemo vodarji in ribici in raziskovalci, gospodarski in upravni dejavniki, kajti cilj nas vseh je
varstvo narave in nasega zdravja in pocutja. Prav tega vam veliko Zelim.

Pesnica pri Domavi 5. novembra 1998
Fotoatelje Langerholz (D.Stropnik)
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Prof. dr. Peter Habi¢

Po sledeh kraskih voda

Slovenija je dezela klasi¢nega krasa.

Kraski svet Slovenije se odlikuje z izrednim bogastvom na-
ravne in kulturne dedi$éine, obenem pa hrani v podzemlju
dragocene zaloge pitne vode. DeZevnica in sneZnica obliku-
jeta v topnih karbonatnih kamninah drobne Zlebice in
skraplje, Skavnice in kotli¢e, poglabljata vrtaCe in druge glo-
beli. Ob ponikalnicah nastajajo slepe doline, strme soteske,
naravni mostovi, udornice in skalna okna. Ob izvirih vre voda
iz globokih obrhov, krop, vretij in okenc, ali pa pada v
slapovih iz razpokanih sten. V breznih in jamah ustvarja
¢udovite kapniSke oblike in med njimi so ujeta jezerca
kristalno ¢éiste vode. Poseben svet so votline s stalnimi ali
obcCasnimi tokovi, z globokimi tolmuni in s skrivnostnimi
sifoni, ki so del trajno zalitih votlin globokega kraskega
vodonosnika. Dogajanja v njem spoznavamo le posredno s Prof. dr. Peter Habié F: B. Bukvi¢
sledilnimi hidrologkimi metodami.

V Sloveniji zavzema kras kar stiri desetine drzavnega ozeml-

ja. Sega od Alp do Jadranskega moija in od SoCe do Kolpe (P. Habi¢, 1989a). Najvediji sklenjeni predeli krasa so v
juzni Sloveniji. Po zgradbi in razvoju pripadajo klasicnemu dinarskemu krasu, ki ga navadno delimo na primorski,
notranjski in dolenjski kras. Slednjemu pripada tudi celotna Bela krajina.

Drugi del slovenskega krasa je razvit kot visokogorski alpski kras v Julijskih Alpah in Karavankah ter v Kamniskih in
Savinjskih Alpah. Vmes med alpskim in dinarskim krasom je v osrednji in vzhodni Sloveniji ve¢ zanimivih zaplat
osamljenega krasa s privla¢nimi jamami in lokalno pomembnimi vodnimi viri.

Na krasu prevladujeta gozd in pasnik, gojenih travnikov in njiv je komaj desetina povr§ja. Kras je tudi sicer redko
naseljen in prav gotovo ne spada med najbogatejSe slovenske pokrajine. Krasko povrsje je brez vode, toda voda je
najvedje bogastvo krasa. Dobrih 40% drZzavnega ozemlja hrani kar tri Cetrtine trajnih vodnih zalog in oskrbuje skoraj
polovico Slovenije s pitno vodo. Ta delez se bo v prihodnosti §e povecal, ¢e ne bomo prej zastrupili kraskih voda z
odplakami in odpadki.

Raznovrstni kraski vodonosnik

Karbonatne kamnine, predvsem apnenci in dolomiti, so za-
nimiv, raznovrsten in pomemben kraski vodonosnik. Hranijo
ga padavine, ki neposredno prenikajo s povr§ja v podzemlje,
znaten del voda pa prispevajo tudi povrsinski tokovi z nepro-
pustnega sosedstva. Geoloska zgradba in geomorfoloski
razvoj opredeljujeta obseg in znacaj kraskega vodonosnika,
vi$ino njegove negzalite ali vadozne cone ter globino trajno
zalite ali freati¢ne cone. Glede na napajanje lo¢imo enostavne
odto¢ne kraske vodonosnike, iz katerih padavine odtekajo v
bliznje izvire. Skozi sestavljene preto¢ne kraske vodonosnike
pa se poleg krajevnih padavinskih voda pretakajo tudi
ponikalnice iz sosednjih in tudi oddaljenih obmodcij. Odtocni
kras prevladuje na visokih kraskih planotah, preto¢ni kras paje
znadilen za niZja podolia ob nepropustnem povrsju ali sredi
L% e visjih kraskih planot.

eitsia Hidrologke lastnosti kraskih vodonosnikov lahko spoznavamo
o ey e 1982 z opazovanjem pripadajocih izvirov, dragocene podatke o pre-
takanju podzemeljskih voda in razseznosti vodonosnikov pa
dajejo sodobne metode sledilne hidrologije.

VECH KRASKEIZVIS V BLOVEN
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sLepene kraskmvona || Oledenje voda ima v Sloveniji bogato tradicijo.

TVVLEGENDA'
! BELE KRAJINE

U v pome | \$EVOR " NOVO MESTO
I
| s Dokazane poverava

e Dvenliva poverava |

Ze v antiki so se ljudje zanimali za podzemeljsko pre-
Kf\gj;, T takanje voda. Vedeli so za krasko Reko, ki napaja izvire
T porkera ot Timava blizu jadranske obale, kjer so se rimske ladje
oskrbovale s pitno vodo. Tudi grska mitologija pozna
zgodbe o podzemeljskih rekah in jezerih.

Sele v moderni dobi so zadeli podzemeljske vodne

povezave dokazovati z raznimi sledili, ki so jih vlivali v

ponore in jih pricakovali v bliznjih izvirih. Po Stevilnih

: uspesnih in neuspesnih poskusih se je razvila sodobna

A M;:"”*;«;«,%gf“;m . sl'edilna ITidrologvija‘. Ta danes z u.porabo naravnih in umet-

i «V% . | nih sledil preucuje podzemeljske vodne zveze med

LNpo?;Ap;:n;RGW,rqO"‘ ponori in izviri, opredeljuje razvodja in hidroloska zaledja

izvirov, spoznava nacin in hitrost podzemeljskega pre-

takanja, meri koli¢ino in ¢as zadrZevanja vode v kraskem

vodonosniku, njegovo razseznost in druge znacilnosti.

Sledilna hidrologija tako prispeva dragocena spoznanja k
strokovnim osnovam za rabo in varstvo kraskih voda.

Jeldeynik

& Zsvhor
o
+ ?, VINICA

® BROD NA KOLP

g &k 10 ko £ viavig, 1908

ResnejSe raziskave kraskih voda so se zacele v Sloveniji sredi 19. stoletja. Izvedenih je bilo tudi ve& sledenj. Prvi pre-
gled opravljenih poskusov je podal A. Serko (1946), po skoraj dvajsetih letih ga je dopolnil I. Gams (1965). Dragocene
izku$nje v sledenju kraskih voda so prinesle raziskave v poreéju Ljubljanice in podtalnice v Savinjski dolini v letih
1972 do 1975. Predstavljene so bile na 3. mednarodnem simpoziju za sledenje voda (3.SUWT) leta 1976 na Bledu
(ured. R. Gospodari¢ & P. Habi¢, 1976). Pregled sledenj v letih 1965 do 1988 je bil objavljen v Geografskem vestniku,
priloZena je tudi karta pomembnejsih stotih izvirov z zaledji (P. Habi¢, 1989). Delni pregled je izSel tudi v Geologiji
(D. Novak, 1991), Nove izkusnje v sledenju voda so prinesle
raziskave visokega krasa med Idrijco in Vipavo v letih 1992 do
1997 ob pripravah na 7. mednarodni simpozij (7.SWT) v

SLEDENJE V ZALEDJU KRUPE

Ponikve na Gotiancih H oo
Portorozu (ured. A. Kranjc, 1997). V zadnjem desetletju so bili 100
v Sloveniji izvedeni Se drugi sledilni poskusi, nekaj zanimivih woll
tudi v Beli krajini, ki je bila po odkritju onesnazene Krupe (D. 1
Plut, 1988) delezna posebnih raziskav novih virov pitne vode. 0 ‘ OBRH (Met.]
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Kraske vode Bele krajine

V hidroloskem pogledu je Bela krajina svojevrsten, obse¥en in sestavljen kraski vodonosnik. Vodna gladina v njem je
med 130 in 150 m nadmorske visine, kar je razmeroma blizu uravnanega kraskega povr§ja na debeli skladovnici kar-
bonatnih kamnin. Kragka voda je dosegljiva v mnogih naravnih okencih in v le nekaj deset metrov globokih vodnih
jamah (okrog 50) ter v Stevilnih kragkih izvirih (nad 150) v plitvih kanjonskih dolinah Kolpe, Lahinje, Dobli¢ice in
Krupe. Zaradi zakrasevanja je povrsinska reéna mre¥a zelo okrnjena, na nekdanje pritoke omenjenih rek spominjajo
plitve in z vrtatami posejane suhe doline.

Vedji kraski izviri kot sta Krupa in Metli$ki Obrh na severni ter Dobli¢ica na zahodni strani nizkega belokrajnskega
ravnika imajo SirSe in vi§je ter redkeje naseljeno zaledje v Gorjancih ter v Kodevskem rogu in Poljanski gori. Tam je
kragka voda 200 do 1000 m globoko pod povrsjem, ki pa po naravnih votlinah ni dosegljiva.

Naselja v Beli krajini so se in se delno $e oskrbujejo z vodo iz vodnjakov, skopanih do kragke podtalnice, iz
posameznih kragkih izvirov ter majhnih studencev, v vi§jih predelih pa iz kapnic. TeZave v oskrbi z vodo se pojavlja-
jo zaradi premajhne izdatmosti studencev ter vse vedje onesnaZenosti podzemeljskih voda. Teh ni mogoce ved
uporabljati brez primernega &i$&enja.

Krupa F: P. Habi¢ Dobli¢ica F: P. Habid

Onesnazena Krupa in nadomestni vodni viri

Dobra oskrba s pitno vodo je pomemben dejavnik gospodarskega in druzbenega napredka kragkih obmodij. To velja
tudi za Belo krajino, zato so bili pripravljeni naérti za skupni belokrajnski vodovod s predvidenim zajetjem Krupe kot
najizdatnej&im izvirom. Tik pred za¢etkom izgradnje zajetja in vodnega omreZja pa se je pokazalo, da Krupa ni pitna
zaradi previsoke vsebnosti polikloriranih bifenilov (PCB), ki jih je uporabljala tovarna v Semiéu.

Po odkritju onesnaZene Krupe so se leta 1985 raziskovalcem kragkih voda Bele krajine pridruzili sodelavci Ingtituta za
raziskovanje krasa ZRC SAZU iz Postojne. Pobudo za to je dal takratni slovenski minister za okolje ing. B. Mikos, ki je
pred tem tudi vodil priprave na 3.SUWT na Bledu. Po sprejetem programu je bila najprej predvidena raziskava izdat-
nosti izvira Dobli¢ice, od koder se je Ze oskrboval émomelj. V nadaljevanju naj bi preuéili $e druge vodne vire in nji-
hova zaledja, da bi lahko strokovnjaki pripravili nove nadérte za regionalno vodno oskrbo Bele krajine do leta 2050.
Izdatnost Dobli¢ice in morebitno povezanost s sosednjimi izviri ob vzhodnem vznoZju Poljanske gore smo skusali
ugotoviti s posebnim érpalnim poskusom. Ob nizki vodi v jeseni 1986 smo s érpanjem 297 I/s v 75 urah znizali gladi-
no vode v izvirni kotanji za 2,13 m in iz&rpali skupno 77.424 m3 vode. V prvotno visino se je gladina vinila po 100 urah,
Geprav je bilo v tem ¢asu za Cv;‘rnomelj nacrpanih $e 22.224 m3 vode. érpalni poskus je pokazal, da so v zaledju
Dobli¢ice bogate vodne zaloge. Ob primernih tehniénih regitvah bi pri zniZanju gladine v izviru za 8 m pridobili okrog
300.000 m3 vode, kar bi zado$¢alo za oskrbo Bele krajine za najmanj 60 su$nih dni. Sicer ima Doblidica v normalnih
vodnih razmerah dovolj vode za oskrbo celotne Bele krajine, potrebno pa bi bilo dopolniti érpalisée, &istilne naprave
in vodovodno omreZje. .

V naslednjih letih so geologi z vrtanjem iskali globinske vodne zaloge, zlasti v obrobnih dolomitnih vodonosnikih.
Obenem smo s sledilnimi poskusi in drugimi metodami preucevali zaledja Dobli¢ice, Krupe in Metliskega Obrha.
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Sledilni poskusi v zaledju Doblic¢ice in Krupe

Izvedli smo pet zaporednih sledenj in sicer smo leta
1988 vlili razli¢na sledila v poziralnike na Koprivniku, v
RinZo pri Livoldu, v Kadji potok pri Mozlju in v Zeljnski
potok pri Koéevju. V naslednjem sestavljenem sledenju
smo “barvali” poziralnik pri Vréicah nad Semicem,
Ponikve na Mirni gori in Zdenec pri Miklarjih. Leta 1990
smo v dveh poskusih sledili Topli¢dico v zaledju
Jelsevnika, Zdenec pri Otovcu in Paéki potok ter
ponikalnici v RoZnem dolu in Bajerju nad Semi¢em, leta
1991 pa Ponikve na Gorjancih in vrtado v Malinski
dragi. Potek sledilnih poskusov in rezultati so podani v
letnih porocilih od 1986 do 1992 (Arhiv IZRK ZRC SAZU,
Postojna) in objavljeni (P. Habi¢ in drugi, 1990; P. Habié
& J. Kogovsek, 1992). Podzemeljske povezave so tu
prikazane na skicah, podatki o razdaljah, sledilih in
hitrostih pretakanja pa so podani v tabeli.

Ugotovitve in spoznanja

Z omenjenimi sledenji je bilo ugotovljeno, da se iz tri-
najstih razli¢nih ponorov odtekajo vode v 25 izvirov. Ti
so od ponorov oddaljeni od 1,2 do 19,2 km, visinske raz-
like med ponori in izviri pa se gibljejo od 2 do 855 m. Po
podzemelju so sledila potovala od 42 do 1440 ur, sledil-

ni valovi so trajali od 30 do 3600 ur. Pod zemljo se kraske vode pretakajo z navidezno hitrostjo od 3 in 143 m/h. Hitrosti
so odvisne od pretokov in vodostajev na ponorni strani, v podzemlju in v izvirih. Ker ni bilo na voljo dovolj osnovnih

podatkov o dnevnih pretokih ponikalnic in izvirov, sledilnih
poskusov nismo mogli v celoti hidrolo$ko ovrednotiti.
Najmanj zanesljivi so podatki o delezu povrnjenih sledil, ki
se gibljejo od 10 do 40 %. Ti delezi so odvisni od lege
poziralnika, od vrste uporabljenega sledila in njegovega
zadrzevanja ter razreddenosti v vodonosniku. Prispevna
obmocja posameznih izvirov smo le delno doloé&ili.
Ugotovili smo vedékraka vilicenja in Dbifurkacije
podzemeljskih voda na Sirokih kraskih razvodjih med Kolpo
in Krko, pa tudi v zaledju bliznjih izvirov.

Pokazale so se pomembne razlike v pretakanju kraskih
voda po osrednjih in stranskih vodnih Zilah. Razpored sledil
v izvirih je bistveno drugacen pri sledenju stalnih ponikalnic
kot v primerih, ko vlijemo sledilo v izbrano vrtaco ali drug
obcasni poziralnik. Ugotovili smo tudi ponavljajoce sledilne
valove, ki jih povzrotajo obéasne padavine, ko spirajo za-
stajajoCa sledila iz nezalite v trajno zalito cono. V globokih
vodonosnikih je pretakanja hitrejse v poplavni ali epifreatic-
ni kradki coni in poéasnej$e v globljih freati¢nih delih.

Vsak sledilni poskus je prinesel kaks3no novo izkusnjo.
Zaradi nepredvidljivih vremenskih razmer, razliénih susnih
ali dezevnih obdobij med sledenjem, nismo nikoli vedeli,
koliko ¢asa bo poskus trajal, kdaj se bo pojavilo sledilo in
koliko Casa bo prisotno v nekem izviru. Vsakokrat je bilo
treba zajemati vzorce v vseh izvirih, ki bi po legi in geoloski
zgradbi ter fizikalno kemicnih lastnostih lahko bili povezani
z obarvanim ponorom. Brez zahtevnih analiz vseh zbranih
vzorcev bi bili izsledki vsaj pomanjkljivi, ¢e ne celo napacni.
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Skiep

S pomocjo neskodljivih sledilnih sredstev spoznavamo hidroloska dogajanja v kraskem podzemlju in sku$amo predvide-
ti posledice morebitnih razlitij Skodljivih snovi v krasu. Skrbno pripravljeni in natanéno izvedeni poskusi so zato zelo
dragoceni, Zal pa niso poceni. Ve¢dnevne, véasih tudi veémeseéne vzorce vseh opazovanih izvirov je treba sproti anali-
zirati. Opazovanja izvirov in zajemanja vzorcev morajo trajati dovolj dolgo, potrebne pa so tudi predhodne raziskave, da
lahko iz sorazmerno dragega poskusa dobimo éimveé podatkov o samem izviru in njegovem zaledju.

Hidrolo$ki problemi kraske Bele krajine $e niso v celoti pojasnjeni, vodni viri in njihova zaledja pa so vendatrle toliko
znana, da je moZno zavarovanje voda in nadrtna oskrba vseh naselij s pitno vodo. Dopolnilne raziskave lahko resitve
poenostavijo in pocenijo izgradnjo vodovodnega omreZja. Skrbnemu varovanju in ustreznemu &i$éenju kraskih voda ba
se ne bo mogoce izogniti. To pa ne velja le za Belo krajino, ampak tudi za izskori$¢anje kraskih voda drugod po Sloveniji.
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S sledenji v letih 1988 do 1991 ugotovljene povezave kraskih voda Bele krajine
ponori ZVir sledilo D (km) | dH @) | Tz (h) |Vz m/h)| Tval (h)

1 Koprivnik Dolski p. rodamin 10.8 420 258 426 12

2 RinZa Bilpa uranin 11,5 264 403 289 36
3 Zeline Radesica eozin 15,0 290 426 35 1200
4 Kadji pot. Radesica fagi 19,2 365 331 58 1200
5 Kadji pot. Obrh fagi 20,0 365 619 32 288
6 Vicdice Krupa fagi 6,0 345 12 83 500
7 Ponikve M.g. Kocevske p. uranin 10,0 630 174 57 500
8 Ponikve M.g. Krupa uranin 10,5 676 816 13 200
9 Miklarjev zd. Dobli¢ica rodamin 3,5 383 144 24 1000
10 Miklarjev zd. Krupa rodamin 12,5 388 432 29 30
11 Topli¢ice Jelsevnik uranin 474 321 400 32 900
12 Toplic¢ice Sihurna uranin 4,54 186 68 7 1000
13 Topli¢ice Obrsec uranin 5,14 332 941 71 800
14 Topli¢ice Radesica uranin 16,0 400 114 6 624
15 Rozni dol Krupa eozin 8,0 178 355 22 3.600
16 Rozni dol T. Susica eozin 6,0 130 720 8 3.100
17 Bajer Krupa fagi 6,0 145 42 143 400
18 Ponikve Gor. Krupa uranin 12,8 558 148 86 400
19 Ponikve Gor. Met. Obrh uranin 10,4 549 137 76 1.000
20 Ponikve Gor. Tezka voda uranin 6,0 395 142 42 1.000
21 Maline Krupa rodamin 6,5 260 600 11 550
22 Maline Met. Obrh rodamin 9,5 254 170 56 670
23 Otovec Packi Brez. rodamin 1,2 2 120 10 1700
24 Otovec Planinc rodamin 2,5 12 216 12 1700
25 Otovec §prajcar rodamin 2,7 16 168 16 1700
Legenda: Tz - ¢as po viitju do prvega pojava sledila v urah

D - razdalja med ponorom in izvirom v kilometrih Vz - navidezna hitrost sledila v metrih na uro (D/Tz)
dH - viSinska razlika med ponorom in izvirom Tval - trajanje sledilnega vala v urah
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Prof. dr. Franci Steinman

Vodno gospodarstvo v Sloveniji danes

Sistem pripravljanja strokovnih podlag in odlo¢anja o
posegih, ki so potrebni oz. nujni za izvajanje javne
vodnogospodarske sluzbe, torej za. drzavno vodno-
gospodarsko infrastrukturo, $e ni v celoti doregen. Se
bolj nedoreceno pa je stanje pri ve¢namenskih rabah
voda, ko se vkljucujejo razli¢ni uporabniki. Tedaj je
potrebno urediti razmerja med razli¢nimi akterji, od
drugih drZavnih infrastruktur do lokalnih infrastruktur,
razliénih oblik gospodarskih druZzb in ne nazadnje
posameznikov.

Pri izvajanju zazeljenih, dogovorjenih, izborjenih ciljev
pa najpogosteje naletimo na zacCetno vprasanje - kako
do izvedbe? Praksa je pokazala, da le domadi strokov-
njaki poznajo naso zakonodajo, standarde in ureditve do
take mere, da je posege mogoce tudi izvesti. Zato je tudi Obnovlieni Madroni¢ev jez na Kolpi - 7. septembra 1990
povsem obic¢ajna njihova vkljuéitev pri vseh mednarod- F: I Parkel]
nih projektih, studijah ali posegih v Sloveniji, uspeh takih

projektov pa v najvedji meri odvisen od tega, ali so domadi strokovnjaki upostevani kot (vsaj) enakovredni tujim
ekspertom. Cesto se pokaze, da prenos novih znanj in tehnologij ne pripelje do uspesnih izvedb, ¢etudi je upostevana
regulativa mednarodnih ustanov. Gre preprosto za to, da poteka izvedba v Sloveniji po nasi zakonodaji, pri iskanju
poti k izvedbi med starimi in novimi zakoni, razveljavljenimi posameznimi dolo¢ili ali celo poglavii posameznih
zakonov pa so nasi strokovnjaki nepogresljivi.

Ce si ogledamo veljavni sistem nacrtovanja ukrepov in programov, vidimo, da imamo veé vzporednih sistemov
nacrtovanja: prostorsko, makroekonomsko, vodnogospodarsko, itd., ki pa se med seboj prepletajo. Za gospodarje-
nje z vodami je tako (e vedno?) odprto kljuéno vprasanje, ali se naértuje gospodarski razvoj, ki ga mora vedno
gospodarstvo servisirati (z vodnimi viri, zascito pred vodo, itd.), ali se bo v prihodnje naértovala prostorska poselitev,
obmodja gospodarskih dejavnosti, itd., glede na njihove potrebe pa Sele vodnogospodarska infrastruktura, ali pa
bodo izhodiS¢a za nacértovanje naravne danosti (razpolozljiva voda, ob¢utljivost (vodnega) okolja, idr.) in na njih
temelje¢ trajnostni razvej. Dolgoroéni prostorski plan Slovenije, ki ga moramo sprejeti do leta 2000, bo Ze v veliki meri
pokazal, v kaksni meri Slovenija zasleduje cilje trajnostnega razvoja.

Na podrodju zakonodaje je stanje tako, kot smo ga vodarji vajeni - fluidno. Samo na MOP so v pripravi Zakon o vodah,
Zakon o varstvu narave, Zakon o urejanju naselij, tedejo priprave na spremembo drugih zakonov (npr. Zakona o
varstvu okolja, ipd.). Tudi po sprejemu novih zakonov pa bodo v prehodnem obdobju veljali starl podzakonski akti.
Zato je mozZno pri¢akovati “bistre vode” Sele na daljsi rok. Kljuéno je zato delo na strokovnih (vodnogospodarskih)
aktih, kjer lahko vodarji najvecC prispevajo.

Eno od podrodij, ki posega v veliki meri v vodnogospodarsko dejavnost, je tudi v letu 1997 sprejet Zakon o javnih
narocilih. Le-ta ureja, na kak$en nacin je moZno porabljati sredstva iz drzavnega proraduna. Zato zadeva tudi izva-
janje javne vodnogospodarske sluzbe in tista sredstva, ki so bila po dolgih letih prvi¢ namensko odobrena za investi-
cije v vodnem gospodarstvu. Postopek oddaje del je tako predpisan, hkrati pa tudi dokumentacija, s katero se
dokazuje potrebnost, smotrnost in upravi¢enost posega. Za izvajanje javne vodnogospodarske sluzbe postanejo tako
zelo pomembna strokovna navodila, npr. kaj obsegajo redna vzdrzevalna dela, itd.. Torej smo dobili - ob veljavni
zalkonodaji o vodah, o urejanju prostora in drugih posegov v prostor, ob okoljevarstveni in naravovarstveni zakonodaji,
itd., - $e urejanje javnih financ. To podrodje je letos prineslo veliko dodatne materije, ki jo je bilo potrebno preuéiti in
korektno uporabiti.
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Sintezo vodnogospodarskega in javnofinancnega podroéja pa lahko v preteZni meri izvedejo le vodarji oz. strokov-
njaki z razliénih podroéij, ki se ukvarjajo z vodami. Novi zakon o vodah bo zato moral precizirati tudi povezave med
temi podrodiji, podrobneje pa jih bodo uredili podzakonski akti, minimalni standardi izvedbe, ipd. Pri skrbi za vode
pa hkrati oddaji del na javnih razpisih, bo moZno dokazovati kakovost vodnogospodarskih del in posebno
usposobljenost z izvedbo, ki bo nad minimalnimi standardi. Prepoznavnost navzven, Sir§i javnosti, po objektih in ure-
ditvah, izdelanih “v sodelovanju z naravo”, po usposobljenosti za posebna dela, in ne nazadnje po opremljenosti, pa
je tudi eden od dolgoroénih ciljev uspesnih, dolgorocno usmerjenih vodnogospodarskih podjetij.

Eden osnovnih principov, ki se vse bolj uveljavljajo, je tudi nacelo, “kar prihaja iz vode, naj se v vode vrada”. V siste-
mu taksacij imamo v Sloveniji Ze nekaj predpisov, ki prispevajo v drzavni prora¢un na ra¢un rabe vode - takso za
onesnaZenje voda, vodna povradila, koncesijske dajatve, ipd., znatna sredstva. Lie-ta kar nekajkrat presegajo sred-
stva, ki so iz drzavnega prora¢una namenjena za vodno gospodarstvo. Moznih finanénih virov je pa $e nekaj, saj imajo
npr. v sosednji Hrvaski tudi t.i. “slivni doprinos”, kot vir sredstev, ki je namenjen za urejanje odto¢nih razmer na
povodijih. Pri obravnavi novega zakona o vodah bo torej tudi na$ DrZavni zbor moral urediti naéin financiranja in pri-
stojnosti pri odlo¢anju o vodnogospodarskem delovanju.

Povezavo med zdravim vodnim okoljem in trajnostnim razvojem je nakazal v svojem prispevku Ze dr. Lah, ko je opo-
zoril, kako zaskrbljujote gledajo na vsakoletni prikaz uradne institucije (HMZ) o kakovosti slovenskih vodotokov.
Prikaz kakovostnih razredov voda na razliénih odsekih vodotokov (zelena, modra, rumena, rdec¢a) ima velik pomen
tudi za dolodanje omejitev razvoja z vidika vodnega okolja. Ugotovitev uradne institucije, da je nek odsek v naj-
slab&em kakovostnem stanju, pomeni, da je po eni strani potrebna sanacija (onesnaZevalcev) na ustreznem delu
prispevnega podrodja, in na drugi strani, da je na takem obmodju ustavijen vsak razvoj (nove rabe oz. dejavnosti), ki
bi povzroéil dodatne obremenitve vodnega okolja. Takéno razlago potrjujejo tudi smernice EU, ko dolo¢ajo posebna
obmodja, na katerih je potrebno zaradi zagotavljanja zdravega vodnega okolja pripraviti program nujnih ukrepov. Pri
nastajanju in izvajanju le-tega pa bodo zdruZzene modi e kako potrebne.

Nastajajoci krajinski parki so v veliki meri povezani s posebnimi vodnimi pojavi ali pa so v pretezni meri kar vodni ali
obvodni svet. Z vidika danosti in rabe voda pomenijo omejitev rabe oz. razvoja drugih uporabnikov, véasih pa celo
sami potrebujejo prioritetno oskrbo z vodo. Tak primer je recimo zakonsko zasciten ékocjanski zatok, za katerega je
znadilna sladko-slana voda. V dalj$ih susnih obdobjih pa vanj ne doteka ni¢ sladkih voda, saj so jih porabili drugi
uporabniki (vodnih pravic). Torej bo potrebno urediti dovajanje sladkovodnih voda, pridobljenih iz novih vodnih virov
(vrtina, akumulacija) ali pridobljenih z odvzemom Ze podeljenih vodnih pravic (namakanje, industrija, idr.). Primer
pokaze, da je nujno sodelovanje vodnogospodarskega sektorja pri pripravi zasnove krajinskih parkov, saj so vodni
viri vedno (bolj) omejeni. Tudi za krajinske parke oz. za zavarovana obmocja mora veljati pogoj trajnosti, saj sicer
obstaja velika nevarnost, da bodo varovana obmodja v obdobjih pomanjkanja voda, ko bo imela prioriteto predvsem
preskrba z vodo, v veliki meri ogroZena. Zato bo tudi danasnji ogled krajinskega parka lahko pokazal, v kaksni meri
bo prenesel obdobja daljSega pomanjkanja voda.

Delo z vodami, kjer obravnavamo serije podatkov o dogajanju v ve¢ desetletjih, nauci ¢loveka razmisljati na dalj$a
obdobja. S pogledom v prihodnost pa lahko s svojimi prispevki posamezniki, drustva, organizacije in uprava pri
pripravi zakona o vodah, podzakonskih aktov in pri organiziranosti vodnega gospodarstva ustrezno postavijo teme-
lje za nadalinje (dalj$e) obdobje. In nadalnje delo bo olajsano, ¢e izberemo evolucijo in prevzamemo, kar je bilo Ze
doslej uéinkovito, in le-to dopolnimo. Uvajanje revolucionarnih resitev in uvajanje novokomponiranega izrazoslovja
bo le jemalo modi in &as ter odmikalo doseganje osnovnih ciljev trajnostnega gospodarjenja z vodami.

Savinja preko nedograjene kanalizacije vstopa v KneZje
mesto; 5. novembra 1998 zjutraj F: D. Videc
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Stane Pavlin, mag. Robert Kepa

Kolpa in slovenski vodar
Splosni podatki

Bela Krajina pripada povodju Kolpe, ki je glavni odvodnik voda tega kradkega obmodja. Kolpa je ena izmed dveh
vedjih kraskih rek vodnega obmodja Dolenjske. Se bolj kot Krka je naravna in nedotaknjena, v zgornjem toku je njeno
obmocje redko naseljeno, ni vedjih onesnazevalcev.,

Kolpa izvira v slikovitem izviru ob severnem vznoZju Nacionalnega parka Risnjaka v R Hrvaski. Voda prihaja iz ca. 70
m globokega kotla in takoj pri izviru tvori ca. 200 m dolgo in ve¢ desetin m §iroko jezero. Izliva se v Savo pri Sisku.
Izvir je na koti ca. 320 m, teren pri izlivu pa na 98. Celotna dolzina reke je 294 km, celotno povodje Kolpe pa meri ca.
9500 km2. Od tega je: ‘

v R Hrvaski ca 7600 km2 ali 80,0 %
v R Sloveniji ca 1200 km2 ali 12,6 %
v R BiH ca 700 km2 ali 74 %

/ Povodje Kolpe, ki se nahaja v R Sloveniji, leZi na levem zaobalju zgornje Kolpe, in sicer od izliva potoka Kamenice pri
Bozakovem (km Kolpe 171,450) do izliva Cabranke pri Osilnici. Na tem odseku v dolzini 118 km je Kolpa mejna reka
med R Slovenijo in R Hrvagko. V vodnogospodarskem upravnem pogledu spada obmodje od BoZakovega do Laz, t.j.
celotno obmocdje Bele Krajine, pod prisotnost URSVN Izpostava Novo mesto oz. pod dejavnost VGP Novo mesto. (77
km Kolpe, 602 km2 povodja). Od Laz navzgor do Osilnice (ca 41 km Kolpe in 600 km2 povodja) pa pod pristojnost
URSVN Izpostava Ljubljana oz. pod dejavnost podjetja Hidrotehnik Ljubljana. PribliZno na istem mestu na Kolpi je tudi
v R Hrvagki delitev pristojnosti in dejavnosti med Karlovcem in Reko.

V geoloskem pogledu je dolina Kolpe med Osilnico in Petrinjo v karbonatnih skriloveih in pe$éenjakih ter dolomitih
in je dokaj neprepustna, pod Petrinjo pa je v bolj propustnih apnencih.
Na Kolpi ni veliko kaskad iz lehnjaka kot na Krki. Povpreéni padec mejne Kolpe je:

pod Vinico 0,9 %o
med Vinico in Petrinjo 1,3 %o
nad Petrinjo 4,0 %o

Na mejnem odseku Kolpe so naslednje vodomerne postaje:
- v RS; Metlika, Radenci, Petrinja

- v RH: Kamanje.

Znadilni pretoki za v.p. Radenci:
Qmin = 7,9 ms
Qsr = 57,0 m¥/s
Q100 = 779,0 m%/s

Kolpa je kraska reka, vendar visoke vode v njenem zgornjem toku zaradi kanionske doline zelo hitro narastejo. Tu so
visokovodne gladine 6 - 8 m nad nizkimi. Od Gribelj navzdol se val splo$éi.
Poplave ob mejni Kolpi niso obseZne. pri Q100 znasajo:

-vRS 672ha

-vRH 488ha skupaj 1160 ha

Posebnost mejnega odseka Kolpe so jezovi, ki pa ne sluZijo ve¢ pogonu mlinov in Zag, ker so ti obrati skoraj vsi
opudcéeni. Na slovenski strani je veliko zanimanja po ohranitvi in obnovi nekaterih jezov, ki pa zaradi opuséenih obra-
tov nimajo ve¢ lastnika, oziroma ¢e so, le ti- ne zmorejo stroskov vzdrzevanja in obnove jezu. Na mejnem odseku
Kolpe je naslednje stevilo jezov:

. Pogonska zgradba je v R .
Vodno obmodje RS RE RS W RE Skupaj
Novo mesto 23 17 ) 1 41
Ljubljana 6 2 2 10
Skupaj: 29 19 3 51
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Po dosedanjem dogovoru s hrvagkimi mejnimi sluZbami naj bi vodnogospodarsko skrbstvo nad jezom pripadalo
tisti strani, kjer je pogonska zgradba.

MrezZa povrsinskih vodotokov v Beli krajini je zaradi kraSkega znacaja obmocja dokaj redka. Vedji pritoki Kolpe so:
Kamenica (mejni potok), Obrh z Metlis¢ico, Susica ter Lahinja s Krupo, z Dobli¢ico in s Podturnséico.
Skupno je v Beli Krajini vodotokov:

- Kolpa : 171 km

- 7 pritokov 1. reda 55 km

- 9 pritokov II. reda 28 km 81 km
Skupaj v Beli Krajini 158 km

Od tega je mejnih:

Kolpa 11 km

Kamenica 6 km

Skupaj: 83 km

Pretezni del teh vodotokov je kraskega znadaja.

Vodarska problematika in dosedanji ukrepi
Vodotoki

Zaradi redke mreZe povr$inskih vodotokov in njih kragkega znacaja ter majhne ogroZenosti od poplav v Beli Krajini
ni bilo vedjih urejevalnih potreb in s tem tudi ne ukrepov. Ti so omejeni v glavnem le na manj$a vzdrzevanja breZin in
korit. ’

Na Kolpi so se v zadnjem ¢asu v okviru vodnega gospodarstva obnavljali in popravljali jezovi, predvsem oni s pogon-
sko zgradbo na nasi strani.

Hrvaska stran na mejni Kolpi do sedaj jezov ni obnavljala, pojavlja pa se tudi pri njih lokalni interes po obnovi neka-
terih jezovnih zgradb. Vsekakor bi bilo potrebno obnoviti tudi nekatere jezove s pogonom na hrvaski strani, delno
zaradi pogkodb, ki jih dotrajane jezovne zgradbe povzroéajo na levem slovenskem delu Kolpe, predvsem pa zaradi
vedno veéjega turistiénega interesa na nasi strani (jezovi: Griblje-Sracak, Adlesi¢i-Bogovci, Vinica-Pribanjci, itd.).

Pri nadaljni obnovi jezov pa je potrebno:

* Qpredeliti lastni$tvo jezov oz. odnose do izkoriS¢anja energije.

* Doloéiti izbor jezov, ki pridejo v postev za obnovo in morda optimizirati njihove visine.
* Doloéiti nadela (tipe) obnavljanja jezov upostevaje tehnicni in krajinski vidik.

* Urediti meddrZavne odnose v zvezi s temi deli.

Tudi na pritokih Kolpe ved&jih urejevalnih posegov ni bilo. Pred II. svetovno vojno je bila izvr§ena regulacija Doblicice
v obmod&ju Doblié¢ in kaniZarice ter delna regulacija Podtums$céice pri Dragatusu in Metli$¢ice pri Rosalnicah. Namen
vseh teh del je bil osusitev poljedeljskih zemljis¢ in odprava nekaterih Zari$¢ malarije. pri Metliki je bil urejen tudi
hudourniski potok Susica. Po vojni je bila izvrSena za potrebe melioracij regulacija Obrha in MetliS¢ice na melioraci-
jskem cbmod&ju Mestni log - Metlika (120ha) ter Podtumscice in Selskega potoka na melioracijskem obmodju
Dragatu$ (420 ha), torej vodotokov, kjer so se neka dela pricela Ze pred vojno.

Preskrba

Najvedji in najbolj pere¢ problem pa je bil v Beli Krajini preskrba s pitno vodo oz. zagotovitev potrebnih vodnih
koli¢in. Do leta 1991 so bile glavne nalozbe vodnega gospodarstva v Beli Krajini usmerjene v razre§evanje tega
vprasanja.

Leta 1973 je bila zaklju¢ena izdelava katastra vodnih virov Bele Krajine in na njegovi osnovi je bila izdelana “étudija
preskrbe Bele Krajine s pitno vodo” (PNZ Ljubljana, 1973, Marinko). Kot centralni vir je bil izbran vir Krupe zaradi cen-
tralne lege v potrognem obmodju, predvsem pa zaradi velike izdatnosti. V svojem zakljuénem porocilu hidroloskih
opazovanj Hidrometeoroloski zavod Slovenije leta 1983 ugotavlja naslednje nizke pretoke:

Povratno obdobje let 2 10 50 100
Izdatnost l/s 991 609 274 133
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Pripominja pa, da z ozirom na kraski znacaj zaledja
izdatnost najbrz ne pade pod 200 l/s. Predvidena
potrosnja za bodocih B0 let je znaSala ca 140 Vs.
Zakljuéne raziskave in priprave na izgradnjo regionalne-
ga vodovodnega sistema je leta 1984 prekinila ugo-
tovitev o prisotnosti PCB v vodi. S tem je vsaj zacasno
odpadla tudi zamisel, da bi bil izvir Krupe centralni vir za
preskrbo z vodo.

Nadaljnje raziskave so bile usmerjene v iskanje novih
virov. Na podlagi novih rezultatov je bila leta 1987 izde-
lana nova zasnova “Dolgoroc¢na preskrba Bele Krajine s
pitno vodo do leta 2050” (VGI Ljubljana 1987, Tom&ic).
Kot glavni povrsinski vir je predviden izvir Dobliéice, ki
je Ze do sedaj preskrboval veliki del obé&ine Crnomelj.
Doslej je bil odvzem ca. 70 I/s, po rezultatih raziskav pa
bi bilo po rekonstrukeiji zajetja mozno izkoris¢ati vsaj
180 I/s. Voda je v kemi¢nem pogledu dobra, v bakterio-
loskem pa je taksna kot vse druge kraske vode v redko
naseljenem krasu. Poleg tega vira zasnova predvideva
napajanje omrezja tudi z vodo iz dolomitne podlage.

Kwvaliteta povrsinskih voda

Kolpa je se kar Cista reka, bolj onesnazeni pa so njeni

pritoki zaradi majhnih pretokov in relativno velikih one-

snaZenj vzdolz njihovih tokov.

V izvirnem odseku je Kolpa pitna, od Osilnice navzdol je

v II. kakovostnem razredu in je primera za kopanje. V

obmoc¢ju Metlike obéasnc prehaja tudi v II. - IIL

kakovostni razred.

Lahinja in Dobli¢ica sta v izvirnem toku v Il kakovost-

Mag. Robert Kepa F:I Parkeli nem razredu, navzdol po toku pa prehajata v IL - III.
Krupa je pri izviru po sedaj veljavnih predpisih pitna. Tudi

vsebnost PCB je padla, poveca se obcasno pri visokih vodah.

Nekateri drugi manjsi vodotoki so zelo onesnazeni, n.pr. Obrh pri Metliki.

Centralno ¢istilno napravo imata mesti érnomelj in Metlika, ¢istilna naprava je tudi v Semicu, rastlinska ¢istilna

naprava pa v je Krasincu.

Koncepti s Kolpo in povodjem

Do sedaj:

Zaradi redke vodne mreZe in manj zahtevnih 8
vprasanj na pritokih so bila ve¢ja vodnogospodar- y
ska razmisljanja do sedaj usmerjena le v samo reko '
Kolpo.

O ureditvi in izkori$¢anju Kolpe je bilo izdelanih vec
studij in zasnov, od katerih nobena nima veljavnosti
potrjene voodnogospodarske osnove oz, ure-
ditvenega nacrta. Imajo torej le informativni pomen.
Med temi bi kazalo omeniti naslednje:

1. Vodnogospodarski osnutek porecja Krke in dela
Kolpe,

PNZ Ljubljana, 1957, dr. Jenko.

Elaborat je izdelan z vidika energetike, ni izdelan po
sodobnih nacelih in potrebnih osnovah. Koristen pa
je zaradi obilice podatkov.

Jez Krasinec na Kolpi; 8. febuar 1997 F: M. Grein

©0C00QR090Q2200000086C62000Q0006C0500860000068000000200002000CR2000806003Q0CCHOCO0O66COIIOOGEO@OOO00COOCECEdOGOO6RS

37




V. DAN SLOVENSKIH VODARJEV

2. Vodnogospodarska presoja Kolpe,

ZVG SRS, 1968, dr. Jenko.

Elaborat ne predvideva ve¢ energetske izrabe, ker po avtorjevem mnenju ni opraviéljiva (nizki padci, mali pretoki,
prepustnost terena). Meni, da je za Kolpo stvarno le bogatenje nizkih vod za potrebe namakanja, ribistva in turizma
ter poplavna zascCita. Predlaga akumulacijo Petrinja (vi§ina 64 m, prostornina 200 x 10 m3) ter visokovodni zadrZeval-
nik Griblje (visina 26 m, prostornina 50 x 10 m3). Pripominja pa, da za potrebe samega mejnega odseka Kolpe tolike
akumulacijske prostornine niso potrebne. Gre torej za prikaz potencialnih moZnosti, 1<1 1majo koristne ucéinke tudi po
Kolpi navzdol do Save.

3. Leto kasneje je bil izdelan manjsi elaborat “Informacija o vodnem gospodarstvu poreéja Kolpe, ZVG SRS Ljubljana,
1969, dr. Jenko”, najbr za potrebe regionalnega prostorskega planiranja. Tu se isti avtor pri predlogu ukrepov omeiji
v glavnem na slovenske potrebe.

4. Energetsko plovna ureditev Kolpe

Zagreb 1966, ing. Restarevic

Elaborat skrajno tehni¢no obravnava Kolpo samo z vidika energetske izrabe. Njegova danasnja vrednost je geodet-
ska izmera Kolpe, ki je vse do danes edina izmera reke.

B. étudija regulacije in ureditve reke Save v Jugoslaviji.

Polytechna - Hydroprojekt Praga , Carlo Lotti & C. Rim, 1972

Elaborat na mejni Kolpi RS - RH ne predvideva drugih ureditev kot veliko akomulacijo Damalj (prostornina 145 x 10
m3), ki jo potrebuje pri optimizaciji vodne bilance v povodju Kolpe in Save. V bistvu ima podobno zasnovo kot ela-
borat dr. Jenka iz leta 1968.

6. Kompleksna ureditev povodja Kolpe,

Elektroprojekt Zagreb, 1989.

Elaborat kvalitetno obdeluje vsa podroéja rabe in vodne bilance, vendar vse z vidika energetske rabe Kolpe. Na
mejnem odseku Kolpe RS-RH predvideva:

-THE s skupno instalirano modéjo 183,6 MW in z letno proizvodnjo 361,7 GWh. Instalirani pretok Qi = (2,5-3 ali ve&)
Qsr. Viina stopenj bi bila od 7,30 m do 30 m (pregrada Dol), prostornina vseh zajezitev ca. 91 x 10 m°, povrdina vseh
jezer pa 1245 ha. Nihanje gladine v posameznih jezerih bi bilo od 0,65 do 4,0 m.

Poleg navedene energetske izrabe projekt zagotavlja $e:

- odpravo poplav,

- potrebne koliCine za pitno in tehnolosko vodo v RS,

- potrebne vodne koli¢ine za namakanje (1 I/s za ocenjene namalkalne povr$ine) in

- povecanje izjemno nizkih pretokov.

Elaborat predvideva v konéni fazi kori$¢enja odvzem do 5 m3/s vode iz povodja Kolpe za potrebe Kvarnerja.

V prihodnje

1. Nadaljevati je treba v zadnjem ¢asu zaCeto delo in do kraja izdelati Vodnogospodarski ureditveni naért reke Kolpe
in povodja kot optimalen program za R Slovenijo (po sedanjih gledanijih na to reko in njene pritoke).
Uskladiti je treba Vodnogospodarski ureditveni naért mejnih odsekov vodotokov z R Hrvagko.

Zlasti pa bo potrebno:
2. povecati dejavnosti za zbolj$anje in zascito kvalitete vode Kolpe in pritokov, ter
3. dokonéno razéistiti bilanco potrebnih vodnih koli¢in za dolgoroéno preskrbo z vodo.
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Mira Ivanovic¢

Bela krajina - nasa radost, nasa skrb

Mira Ivanovi& F: L. Parkelj Vodni viri - izviri, kraske vodne jame, vaski kali,

’ reke, potoki - so pomembna naravna in kulturna
dedisc¢ina. Skrbno obzidani kraski izviri in vodne
kraske jame pri¢ajo o izjemni skrbi d&loveka za
vodo. Bela krajina je kraska dezela (1, 2), kjer se

2 Fotografije 1 - 15 Mira Ivanovié 1

39



V. DAN SLOVENSKIH VODARJEV

srecCujeta plitvi in visoki kras, kar pomeni, da je v
Beli Krajini izredno malo povrsinskih véda. Ko se je
oblikovala zemeljska skorja, so se povrSinsko
ohranile le reke Kolpa, Lahinja, Dobli¢ica, Krupa in
Podturnscica (7) ter nekaj manjsih potokov in
kraskih izvirov,

4

Najpomembnejsi vodni viri so prav gotovo kragki izviri, ki jih je v Beli
krajini okoli 200. Najizdatnejsi je Krupa (3), saj je njen minimalni pre-
tok okoli 300 I/s (maksimalni 1000 I/s). Od izdatnejsih omenimo le Se
delno zajeti izvir Dobli¢ice z maksimalnimn pretokom 150 Vs, izvir
Jezero pri Jelsevniku z okoli 50 I/s, izvir Lahinje (4) z okoli 50 I/s in izvir
Obrh v Metliki z 20 l/s. Nekaj izvirov ima pretok 5-10 /s, medtem ko
ima 90 % ostalih izvirov pretok pod 5 I/s; vedina jih je s pretokom pod
1Vs. l

O skoposti belokranjskega krasa z izviri nazorno pove podatek, da je
skupni minimalni povpredni pretok izvira Krupe in Dobli¢ice okoli 550
I/s, kar pomeni 69 % skupne koli¢ine vseh belokranjskih izvirov (Plut,
1998). Ni pa zanemariti podzemno ujete vode med nepropustnimi
zemeljskimi plastmi KaniZariske kadunje, ki je tudi povrsinsko
dobesedno prepredena s $tevilnimi talnimi izviri in kraj$imi poto&ki.

KaniZariSka kadunja je edinstven primer otoka nepropustnih kamnin
sredi nepropustnega plitvega krasa. O plitvosti belokrajnskega
nizkega krasa, kjer je nivo talne vode komaj nekaj metrov pod
zemeljsko povrsino, se lahko nazormo prepridate v peskokopu v
Velikem Nerajcu (8). Tod so z izkopi prisli do talne vode, ki zaliva dno
danes Ze opuséenega in saniranega peskokopa. 6
Prav vsi omenjeni kraski izviri so zoolo$ko izredno pomembni. V nekaterih Zivijo dolodene endemne podzemske
zivalske vrste. Posebej velja omeniti &lovesko ribico, érnega moéerila, jamske polZe in $koljke. Posebnost je jamska
skoljka Congeria kusceri v Krupi.

Zaradi izredne ekoloske obcutljivosti krasa izstopajo obzidani in zavarovani izviri, na katere so ljudje Zivljenjsko
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Belokrajnci $e danes skrbijo za vse tiste izvire, ki jih
Se uporabljajo kot vir pitne vode. Zanimivi so pred-
vsem tisti, ki imajo oblikovan “lurd”, to je kamnito
niso s kipcem LurSke Marije. Taksni izviri so:
Zdenec pod Bozakovim (8), dva izvira na Krasnjem
vrhu, v Vidosicih, v Malem Nerajcu izvir Okno, izvir
v Srednji vasi pri Semicu ...

Prav gotovo je posebnost obzidana manj$a kraska
jama na Sinjem vrhu. Iz nje je voda speljana po
ceveh v vas, Kjer je zgrajeno vedje ¢rpalisce in ure-

11

kulturno zgodovinsko vrednost, saj pri¢ajo o
tezkem, a lepem zivijenju belokranjskih kmetov.
Izredno pomemben pa je tudi njihov naravoslovni
pomen, saj so ohranjene lokacije izredno bogati
biotopi redkih in ogroZenih rastlinskih vrst (9, 11).
Botani¢ne in zooloske raziskave so v zadnjih letih
pokazale, da kljub presihanju kalov tu e kljubujejo
dolo¢ene vlagoljubne rastlinske vrste (velika rume-
na zlatica, navadni rogoz, trsje, mocévirska perunika,
lo¢je), od zivali pa Zelva sklednica, medicinska
pijavka, Stevilni kadji pastirji, belouske, Zabe, razne
vrste ptic ...).

vezani Se danes. Prav za te izvire lahko re¢emo, da
imajo posebno etnolosko in kulturno zgodovinsko
vrednost.

Posebej velja opomniti na vodne kraske jame. Za
Lebico na Selih (6) pri Semi¢u domacini povedo, da
so jo verjetno obokano obzidali ze stari Rimljani in
vanjo speljali okoli 100 stopnic, katerih pa Zal danes
ni mo¢ dokazati. Omenimo Se Zdenec na Osojniku,
Curek pri Bincih, Pumpo pri Dobravicah in Zdenec
pod Bozakovim. Slednji je toliko bolj zanimiv, ker je
v okoli 20 m dolgi jami zajezeno jezero. Voda je po
ceveh speljana v korita pred jamo, ki so sluZila kot
napajali$¢e, zraven pa je tudi urejeno perisce.

jeno vasko napajalis¢e, del vode pa napaja obnovl-
jeni vaski kal. Tik nad kalom pa ravno tako “varuje”
vodo vzorno obnovljeni kip Lurske Marije.

Pomembni vodni viri za napajanje Zzivine so
vsekakor bili vaski kali. Teh je bilo v preteklosti v
Beli krajini izredno veliko, skoraj v vsaki vasi. Z
napeljavo vodovoda so ti kali presahnili. Ohranjen je
le Gornji kal v Hrastu, za katerega skibijo ribié¢i, in
obnovljen je Sinjevrski kal. O pravih kalih danes ne
moremo ve¢ govoriti. Ohranjene lokacije pa imajo

10
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Sedaj pa e nekoliko o samih rekah.

Osrednja odvodnica je prav gotovo reka Lahinja, ki
zbere vse povrSinske belokranjske vode in jih v
Gradacu preda reki Kolpi. Kolpa je najvedja belo-
krajnska reka (10, 12, 13, 14) in si svojo pot utira éez
81 jezov. Kljub temu da govorimo o kraskih rekah,
lahko redemo, da so belokrajnske vode ciste in
sodijo v drugi do tretji kakovostni razred. Izjema je
reka Krupa, ki je onesnaZena s polikloriranimi bife-
nili (PCB).

Na rekah so v preteklosti obratovali mlini in Zage.
Na prste lahko prestejemo tiste, ki $e danes obratu-

12

jejo. S ponosom lahko pokaZzemo zlasti lepo obnov-
ljeno Klep&evo Zago in mlin v Krajinskem parku
Lahinja. Ker so skoraj vsi objekti v razvalinah, so v
propadajotem stanju tudi re¢ni jezovi. Ti so bili
neko¢ grajeni iz naravnega kamna, brez betona Za
zatesnjevanje se je uporabljala predvsem glina.
Prav ti jezovi s svojo znadilno obliko in zgradbo
predstavljajo kulturno dedi$¢ino nacionalnega pom-
ena. Zato je njihova obnova toliko bolj pomembna.
Zal pa imamo na belokrajnskih rekah izredno malo

13

obnovljenih jezov. Tu nas ¢aka veliko dela in med-
sebojnega usklajevanja.

Belokrajnci so se odlodili, da najvrednejsim
obmodéjem ob rekah dajo poseben status naravnega
spomenika ali krajinskega parka (18). Tako sta Ze
zavarovani obmod&je v povirju zgornjega toka reke
Lahinje - Krajinski park Lahinja in oZje obmocje ob
reki Krupi. Tik pred razglasitvijo pa je Krajinski park
Kolpa, ki bo obsegal oZje obmodje ob reki vse od
Starega trga do Fu¢kovcev.

14

Potemtakem se Belokranjci le zavedamo svojih na-
ravnih in kulturnih vrednot, ki so nam jih zapustili
predniki. Trudimo se, da bi jih vsaj delno ohranili.
Zato v veliki meri soglasamo s predlogi o njihovem
zavarovanju, kajti le-to bo nedvomno vzpodbudilo
vedjo skrb in posredno zagotovilo trdnejSo obvezo
obéin in drzave za obnovo in ohranitev mnogih nasih
vrednot.

predlog pripil ~
: Give fiaravie dn kultugne dedittine

15
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Bela Bukvi¢

Moderacije

23. januarja 1978 se je na Vinici ob Kolpi rodil Oton Zupanéié&. Ko mu je bilo dve leti, je o&e posest ob Kolpi pro-
dal in se preselil v Dragatus. Na tem mestu, kjer danes zborujemo, je kupil hiso ter v njej odprl trgovino in go-
stilno. Tu v Dragatus$u je Oton obiskoval prva dva razreda osnovne $ole.

Ze na vabilo na nase danasnje sre¢anje smo zapisali, da slovenski vodarji svoj V. dan zdruzujemo s 120-letni-
co pesnikovega rojstva. Zato, gospe in gospodje, naj mi bo dovoljeno, da svojo danasnjo konferanso, Ce $e
tako skromno, posvetim velikemu Belokrajncu in Slovencu - OTONU ZUPANCICU. Takemu, kot sem ga doziv-
ljal jaz sam.

1

Bilo je na zacetku tridesetih let - &isto na drugem, severnem koncu nas$e domovine, v prekmurskih Krizevcih na
Gorickem - ko sem prvikrat zakorakal v $olo. Zelo dobro se spominjam, da se je naSa uéiteljica pisala Angela Kunst,
in da je bila mlada in zelo lepa.

Prekmurje je bilo takrat $ele dobrih deset let priklju¢eno k mati¢ni Sloveniji pa smo se Prekmurci le stezka spo-
razumevali s “priSleki” z onstran Mure. Tako smo recimo ob njihovem svinéniku mi imeli v mislih svinjeta, oni pa
ob nasem istopomenskem kalabajsu klobase; se rede, da smo oboji mislili - na koline. Pa je $lo.

Iz prvih let spoznavanja slovenskega knjiznega jezika se poleg “$kolnikojce” Angele ni¢esar ne spominjam tako
dobro, tako nazorno kot - Cicibana.

“Ciciban in ¢ebela” - Tudi ilustracije se spomnim, Pirnatove: bosonogi fan-
tek sedi na trati in zre za cebelico.

“Ce pa ne laze Ciciban,

potem je fant od fare;

naj skace, vse potare;

da le ne laze Ciciban.”

Pa “Ciciban-Cicifuj” -

“Bister pototek se vije ¢ez plan,
preko kremenov se lije;
Ciciban v njem se umije,

ptic¢ka zapoje spet: “Ciciban,
Ciciban, dober dan!”

Zdi se mi, da smo se vsi otroci imeli za Cicibane, Se lagali smo manj zate-
gadelj pa umivali se rajsi. Ne dvomim: Zupanciceve otroske pesmice so bili
prvi kamencki, zlati, Zlahtni kamencki v mojem mozaiku slovenskega jezika.

2

Oktobra je bilo, osem let sem $tel in v tretji razred sem hodil, ko je v razred pri$el ravnatelj Josip DZuban in mi
pomolil zvitek belega lepenkastega papirja:

“To se navéi na pamet. V nedelo zadveCera nam te dojpoves.”

Se danes imam pred sabo: lepe, velike plave in rdece érke na beli podlagi, “Dragi moji otroci!”

V nedeljo popoldne so se v enem od dveh Solskih razredov zbrali krizevski veljaki: veliki in mali Zupan, Zandarski
komandir, farar, uliteljstvo, zdravnik, vsi trije trgovci, vsi trije oStirji, poStar, nekaj premoZnej$ih kmetov, nekaj
vaskih gospa.

Ne vem ved, sem bil na vrsti na zacetku ali bolj proti koncu proslave. Vem pa, da se nisem &isto ni¢ zmotil, da so
gospe nekaj hlipale in da me je océe - zdelo se mi je, da preve¢ glasno - pohvalil: “Lepo si povedo. Tii mé$ dva
dindra pa si kaj kiipi.”

Tista rolca se je pri mnogih nasih kasnejsih selitvah izgubila. Ne vem, ali je bilo ob besedilu zapisano, ali pa mi je
ravnatelj povedal, da je tisto lepo, a Zalostno pismo dragim otrokom napisal - Oton Zupancic.
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3

Ko si na soboski gimnaziji opravil s $tirimi razredi, je
bil - vsaj za nas dijake - pomembnejsi kot mala matu-
ra: tridnevni zakljuéni majniski izlet v Ljubljano in na
Bled.

Prvi veder v Ljubljani smo posluSali Lucio
Lammermoursko. Bilo je zelo lepo, se spominjam,
vendar - prehud zalogaj. Naslednji dan smo se s
pletnami peljali na blejski Otok, mladi zaljubljenci v
cerkvici vlekli za vrv in popoldne oc¢arani strmeli nad
lepotami Blejskega vintgarja. Zvecer smo Ze spet bili
v Ljubljani.

Zvonimir Rogoz, Hrvat po rodu, je bil nekak$en
zahodno-slovanski Lawrence Olivier. Genij, ki je bil
sposoben  jezikovno  neoporeéno  odigrati
Shakespeare-jevega  Hamleta v hrvascini,
slovenscini in ¢escini, Po zagrebskih zacdetkih je bil
Rogoz po prvi svetovni vojni deset let ¢&lan
Ljubljanske drame, leta 1928 pa se je kot gledaliski
prvak preselil v praski Narodni divadlo. Leta 1940 je
nekaj ¢asa gostoval v Ljubljani,

In - pomislite, prekmurska dijaska mularija ima
zgodovinsko sreco, da v maju leta 1940 na lastne oci
gleda Hamleta v Rogozovi izvedbi. In jaz med njimi.
Pa to e ni vse.

Ne vem, kdo od nas ga je prvi zagledal. “Zupanci¢! Glejte, Oton Zupanéic!” - Seveda, le kateri udenec ali dijak ga
ne bi bil prepoznal. Malo pred pric¢etkom predstave je pesnik, tista leta upravnik Ljubljanske drame, prisel v svojo
loZo. Desno spodaj, prva od odra je bila upravnikova.

Ne spominjam se, ¢e so nam profesorji takrat povedali, da je bil Oton Zupandi¢ tudi na$ najimenitnejsi prevajalec
Shakespeare-a, vem pa, da je bilo velicastno.

Se vidim Hamleta, kako dri v rokah Yorickovo lobanjo in pokojnega veseljaka sprasuje z Zupancicevimi besedami:
Kje so zdaj tvoje zbadljivke, tvoji poskoki, tvoje pesmi, pobliski tvojega humorja, ob katerih se je vse omizje
krohotalo? Niti ene domislice ve¢, da bi se ponoréeval iz svojega lastnega spakovanja?

In ko se je tragedija konc¢ala, smo se neskoncnim ovacijam Ljubljan¢anov pridruZili tudi mi in tam z vrha balkona in
galerije navduSeno ploskajol strmeli zdaj v klanjajo¢ega se Zvonimira Rogoza, zdaj v nas$ega ljubljenega pesnika.
Tudi pesnik-prevajalec je kot mi stoje pozdravijal velikega igralca, genialnega interpreta njegovih Zlahtnih prepes-
nitev.

4

Recitacija in amaterska gledaliska igra sta spremljali vsa moja mlada leta. Tudi po srednji $oli, $e zlasti prvi dve
leti po drugi svetovni vojni. V voja$ki uniformi na Stajerskem. To sta bili leti vsakr$nih prireditev - proslav,
akademij, mitingov. Leti revolucionarnega zanosa, obnove, udarni$kega brigadirstva. Pritlehnost je bila zastrta, za
kasarniskimi ograjami $e posebno.

In bili sta to leti recitacij. Ob praznikih, ob otvoritvah, ob jubilejih. Povsod.

Karel Destovnik - Kajuh: Samo milijon nas je, milijon umirajo¢ih med mrlici...
Matej Bor: Gazimo, gazimo v belo mecdavo, kmalu snega bo do uhljev in &ez...
Mile Klopcic¢: Drejénik Andrej govori - Madona, kje vse sem te kopal...
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in deklamiral sem tudi

Ves, poet, svoj dolg?
Nimas ni¢ besed?

Kaj zagrinjas se v molk?
Vrzi pesem v svet,

pesem za danasnjo rabo:
vsi jo bomo povzeli za tabo.

Ta pesem Intelektualnega odpora zoper zavojevalca je

bila prvi¢ objaviljena Ze 6. septembra 1941 v Slovenskem

porocevalcu pod skrivnim avtorjevim imenom dr. Anton (,\

Pesnik. Priletni in bolehni pesnik se sam ni mogel g 5 Oeﬁ
¢

c vy oy .. .. b4
neposredno vkljuciti v osvobodilni boj, je pa s pesmijo

klical slovensko ljudstvo na oborozen odpor: ,SVQ C{O I gg

Plani ¢ez Savo, plavaj ¢ez Dravo - zob za zob in glavo za

glavo!
Saj veste, Dr. Anton Pesnik je bil dejansko Oton Zupandié, &

“9%‘%8

5

Ob prezidavanju po katastrofalni celjski povodnji leta 1954 sem na podstresju stare tastove hise med raznotero garo
zapazil drobno knjiZico z zlatim obrobjem in v rjavo usnje vezano. Komaj da sem verjel lastnim o&em - Oton Zupandié:
Cez plan, V Ljubljani 1904, Zalozil Lavoslav Schwentner, Natisnil Anton Slatnar v Kamniku.

To je vendar prvi natis znamenite pesniske zbirke, ki jo uvaja znameniti pesnikov motto:

Predaj se vetrom - naj gre, kamor hoce!
Naj srce se navriska in izjoce!

Vendar mornar, ko je najvisji dan,
izmeri daljo in nebesko stran...

Presrec¢en sem bil ob odkriti (in re$eni) umetnini.

Na sprednjem in zadnjem praznem listu je s tintnim svin¢nikom zapisano:

spredaj - Ne%ika Tansek, Skofjavas, Cilli; zadaj - Neika Tanschek-ova, Bischofdorf, Cilli; spredaj tudi Siviljske mere
neke Roze in ob strani podcértano Oficirstelfertreter. - Prava mala zgodovina.

Takole so mi povedali: Mlada zala sivilja NeZika se je med prvo svetovno vojno spoznala s postavnim avstrijskim pod-
oficirjem, Poljakom z Lvova. Ko se je vojna konéala, je 8la Nezika namesto pred oltar v prerani grob. Jetika.

Ej, Nezika, kolikokrat si kaj listila po tej li¢ni knjiZici in ob prebiranju Zupan&idevih pesmi sanjala o skorajénji sredi s
svojim dragim Toskom!? Se spomnis, Nezika, Belokrajnske?

Tihi veter od morja -
pala rosa z javora,
vzdramila se Jjubica,
lepa moja Mandica.
Vzdramila se ljubica,
vzdramile se rozZice.
“Dobro jutro, Mandica!”
jo pozdravi roZmarin,

a ruded¢i nagerlin
nagne se ji prav do ust.
Da sem jaz ta nagerlin!
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6

Kot mlad inZenir sem se za nekaj let preselil na celjsko Srednjo tehnigko Solo.

Pa je naneslo, da smo se z izbranimi dijaki vkljucili v vseslovensko mladinsko umetnigko-jezikovno tekmovanje Naga
beseda.

Prvo tekmovalno leto smo pripravili recital ljubezenske poezije. V vencek najlep$eqa, kar je navdihnila ljubezen, smo
s kolegicama slavistkama Tovornikovo in Bercetovo vkijudili tudi dve nasi slovenski umetnini, Minattijevo Nekoga
mora$ imeti rad in Zupanéitevo Prisla si. ~

Ni lepo, ¢e nas pohvalim, pa vendar - prisli smo do finala in zmagali. In potem $e dvakrat zapored. Pomislite -
suhopami tehniki v tekmi z gimnazijci, pedagogi, profesionalnimi reziserji! - Nato so tekmovanje ustavili.

Prisla si... Kritik lepo pravi: mehko hrepenenje po dekletu, obéutek skrivnostne ljubezenske srede ob svetlih zvezd-
natih noceh, otozna zavest o beznosti vsega lepega, nepotesljiv nemir &loveskega srca.

Zadnjo kitico bom prebral iz nage hisne miniatirme pesmarice, izdane ob prvi oblemici pesnikove smrti. Tudi ta
knjiZica je bila poplavljena, toda v omari tesno stisnjeni med prijateljice ji je podiviana Hudinja prizanesla. Tudi
posvetilo se Se lepo vidi: Vroéi dnevi - vroca srca. Ljubljana, 10. junija 1950.

Prisla si...in gledal sem tvoje oéi,
poslusal tvoj zvonki glas -

odsla si...popotnik zaprl je oéi

in sanjal oblaka je zlatega kras,
in sanjal je pesem, ki ne izzveni.

1

Drus$tvu vodarjev Slovenije in pripravam na V. dan slovenskih vodarjev sem dolZan zahvale, da sem se nepri¢akovano
$e enkrat simboliéno sredal z velikim poetom in - kot je zapisano - z okoljem, kjer je mladi Zupané&i& prihajal v prvi
stik z naravo in domaco zemljo ter zvonko belokrajnsko govorico, imel priliko spoznavati izjemno lepoto ljudskih
obiéajev ter opazovati znac¢aje in usode svojih preprostih rojakov. Vse to se mu je globoko vtisnilo v duso in se kas-
neje tako ¢udovito odrazilo v njegovi umetnosti.

In nazadnje - v Stefani¢evi Zupan&i¢evi spominski sobi sem se sreéal z zanimivo, dolga leta nikjer objavljeno pes-
nikovo prigodnico

Sreca skace, vince se preliva,
draga moja, ti si tega kriva!

Beli Kranjec, kadar vince srka,
ali ves$, kak Beli Kranjec trka?

Ca$o v roki - dvigni jo visoko,
tenko tréi, glej me oko v oko.

Neobi¢ajna celjska razglednica -
8. novembra 1998 ob 10. uri;
Savinja polagoma upada

F: B. Bukvi¢
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“Zakonski” plenum

S 4. zasedanjem Plenuma Drustva vodarjev Slovenije smo nekoliko odlasali in ga sklicali sele na 20. marca 1998 v
Mariboru, kjer so bile isti dan pred nasim zborovanjem prireditve ob svetovnem dnevu vode.
Za tako (za nas kar ugodno) kombinacijo gre zahvala predvsem direktorju Republiske uprave za varstvo narave
Albinu KrapeZu in novi $efinji mariborske izpostave te
uprave mag. Nevenki Colnari¢. Ni kaj, na tak nadin smo
pri drustvu prisli ceneje skozi.
Zbralo se nas je 53 ¢lanov in 3 simpatizerji. Bili smo z
vseh osmih obmodij, pa ¢etudi iz Kranja samo eden.
Vodenje nasega zbora smo spet poverili Maribor¢anu
Franciju Avs$ic¢u.
Po obiéajnih letnih porodilih ter sprejetiu programa in
finanénega nacrta za prihodnje leto so se nam pridruzili
snovalci novega Zakona o vodah drzavni sekretar MOP
g. mag. Radovan Tavzes in njegova sedelaveca g. Dugan
Pichler in g. Senko Plicani¢. Tako je bila izpolnjena
obljuba sekretarja Tavzesa naemu predsedniku Mitju
Starcu, “... da bo DVS Ze dobilo priliko za sodelovanje
pri nastajanju vodarskega zakona”.
Predsednik Starec je v uvodnem nagovoru posebej
naglasil, kako vodarji pricakujemo, da bo MOP konéno
le zaklju¢ilo Ze pred mnogimi leti priceto delo na
novem zakonu, saj je bilo to od leta 1991 veckrat pri¢eto, a nikoli dokonéano. Povedal je tudi:
“Pripravi zakonskega osnutka sledimo Ze skozi vse dosedanje verzije. Posteno priznavamo, da je zadnja, to je osma ver-
zija bistveno bolj8a od prejsnjih, da pa je $e vedno mo#no marsikaj poenostaviti in popraviti. Poleg drugega zakonski
osnutek nepopolno predstavlja javne shizbe, njihovo organizacijo in opravila. Manjka tudi pregledna celovita organizacija
vodnega gospodarstva na drzavni in lokalni ravni pa tudi nadin zagotavljanja finan&nih sredstev za vodno gospodarstvo,
Na Forumu DVS smo bili enotni v prepri¢anju, da je treba z osnutkom novega Zakona o vodah seznaniti naj$irsi krog &lan-
stva. Najprimemejsi naéin, kako to storiti, je gotovo objava
v Slovenskem vodarju. Njegova 6. $tevilka je pravkar izila
- Z natisom celotnega zakonskega osnutka pa z nasimi
splo$nimi in konkretnimi pripombami na vsebino pa tudi
na uporablien jezik, saj naj bo zakon napisan jasno in
razumljivo z domacim slovenskim izrazom. Vse pripombe
' so napisane dobronamerno, ponekod res morda hudo-
musno, vsekakor pa z Zeljo, da bi pri&li do &im bolj$ega
zakona.”
Nato so gostje v pol ure predstavili zakonski osnutek.
Sledila je razprava; konkretne pripombe in stali$éa k
osnutku so izrazili mag. Matija Marindek, Vladimir
Kovacdi¢, Marjan ASi¢, Janez Kokol, Slobodan
Novakovié, Drago Klobuc¢ar in Bela Bukvié. Sestavljalci
osnutka so jim izmenjaje odgovarjali, veéidel s
piedestala avtorske nezmotljivosti in z neprikritim oma- ~
lovazevanjem vecine izraZenih pripomb (“Ob prilikivas  po plenumu DVS: ogled urejenega “hotkega vodnega vozliséa”
bomo povabili na kavo in neskladja bodo kot bi mignil  vodi Franci Avsis F: M. Rendelj
odpravljena.”).
“Zakonska” to¢ka plenarnega zasedanja je bila zaklju¢ena s sklepom, naj nagi &lani in simpatizetji svoje nadalinje
pripombe do 10. aprila 1998 sporodijo na sedez DVS.
(Novih pripomb nismo do&akali; vodarji o&itno niso prehudi kofetarji. Sicer pa tudi iz tiste kavice, ki naj bi jo bili
druzno na Dunajski srebali, ni bilo nié. Skrb za rojstvo novega Zakona o vodah je medtem presla na drzavnega sekre-
tarja za vode. Edino prav, zakaj ga pa imamo! NezadrZno se bli%ajo - peti vodarski plenum, novi svetovni dan vode
in znova tudi 10. april. Upajmo, da tudi zadnja, konéno zveli¢avna zakonska verzija).

Na 4. Plenumu DVS v Mariboru: razlagalci novega zakona in
Vlado Kovaci¢ s pripombami F: M. Rendelj

Bela Bukvié
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In memoriam

Mag. Dusan Novak
(27.1.1931 - 1998)

DusSan Novak je bil vsestranski geolog, hidrogeolog in speleolog. Povsod je
delal z velikim navdusenjem, bil je Siroko razgledan, skromen, strog do sebe in
primerno zahteven do svojih sodelavcev.

Po diplomi leta 1956 (diplomska naloga “Hidrogeoloske razmetre ob &rti Vreme
- Osp”) se je zaposlil na Geoloskem zavodu v Ljubljani, kjer je delal vse do
upokojitve leta 1992, predvsem na oddelku za hidrogeologijo. Posvetil se je
znacilnostim krozenja vode v krasu ter kemiénim in bakteriologkim znaé&ilno-
stim in problemom onesnaZevanja kraske podzemne vode. V letu 1973 je v Zagrebu magistriral s temo
“Hidrogeoloska rajonizacija slovenskega krasa”.

UdeleZeval se je tevilnih kongresov z geolosko in speleoloko tematiko ter simpozijev inzenirske geologije in hidro-
geologije. Njegova strokovna in znanstvena bibliografija je zelo $tevilna in bogata. Obsega veé& kot 130 tiskanih del.
VzdrZeval je osebne zveze s $tevilnimi strokovnimi kolegi $irom po svetu.

Bil je izredno aktiven ¢lovek, dober organizator in zelo vnet dopisnik ne samo pri Jedry, nekdanjem glasilu
Geoloskega zavoda Ljubljana, temve¢ tudi pri drugih &asopih in strokovnih revijah. Na dogajanja je gledal kriti¢no,
vendar zmeraj z Zeljo, da se stvari popravijo in uredijo.

Namera, da bi aktivno sodeloval tudi pri na§em zborniku, je bila osnovni razlog, da se je pred dobrim letom dni
vidjuéil v Drustvo vodarjev Slovenije. Zal ni doéakal objave svojih prvih dveh prispevkov v Slovenskem vodarju.
Dusan Novak si je zasluzil, da se ga bomo s hvaleZnostjo spominjali.

Kolpa F: S. Pavlin
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Mag. Dusan Novak

Oceni

“Jzrazje s podrocja voda”
Izdalo Slovensko dru$tvo za zascito vode.
Ljubljana, 1997

V knjigi s 107 stranmi so najprej na 51 straneh podani izrazi in njihove kratke definicije. Sledi tabelari¢ni prikaz
the izrazov po slovenskem abecednem redu in prevodi v angleski, nemski in francoski jezik. Sledijo anglesko-
slovenski, nemsko-slovenski in francosko-slovenski slovar ter stvarno abecedno kazalo.

V uvodu avtorji dr. Milan Dular, dr. Milenko Ros, dr. Alenka Trontelj, dr. Boris Kompare in dr. Tatjana Tisler
navajajo, da so prevedli in priredili standarde SIST ISO 6107, ki zadevajo podro¢je voda, in bo zato izrazje
dobrodoslo vsem, ki se ukvarjajo z vodno problematiko. Morebithega kritika Ze v zadetku razoroZijo s
Hawkinsonovim izrekom, da je slovar kot ura: bolj$a je najslabsa kot nobena, pa tudi od najboljse ne moremo
pric¢akovati popolne tocnosti. Kljub temu si ne morem kaj, da ne bi uposteval vabila za dobrohotne pripombe,
ki da bodo dobrodosle pri drugi izdaji, ¢e bo do nje kdaj prislo.

Predvsem se vidi, da je “izrazje” zraslo v kemicnih logih. Tam torej, kjer se ukvarjajo s kakovostjo in s
¢is¢enjem voda. Zato se ¢uti odsotnost sodelavcev iz vrst vodarjev in panog, ki se ukvarjajo z vodami, pa naj
bode to hidrologi, hidrogeologi, strokovnjaki za oskrbo z vodo ali kateri drugi.

Prvi del knjige kaze na prvi pogled popolno nesistemati¢nost, verjetno pa sledi redu, ki ga je najti v posameznih
standardih. Ce bi imeli naslove posameznih oddelkov, bi to lahko bolje razumeli. Zato re$uje knjigo Sele tabela
v drugem delu. Kazalo bi, Ce je Ze treba obdrzati tak red, uvesti vsaj mednaslove, npr. kemijska analitika, la-
boratorijska tehnika itd.

Drustvo za za$¢ito voda je zaloznik, pa ni posebnega poglavja in zelo malo je izrazov, ki zadevajo zas¢ito, var-
stvo, ohranjanje in onesnaZevanje voda. Istorodni izrazi reka, povodje, povrSinske vode, podtalnica so
razmetani po razliénih straneh, zaman pa iS¢emo poredja, podzemeljske vode, krasko vodo, kras itd. Manjkata
odtok in odto&ni kanal, Ceprav je slednji lepo prikazan na naslovnici.

Pri mineralni vodi npr. bi kazalo navesti vsaj norme, po katerih se le-ta lo¢i od navadne pitne vode. Podobno je
pri termalni vodi in $e kje, saj naj bi Izrazje sluzilo tudi kot priro¢nik, da the podatkov ne bi bilo treba iskati Se
po drugih knjigah ali leksikonih; ¢e Ze ne tako, pa vsaj navesti vire, Kjer so ti podatki na hitro na voljo.
Definicija pri poziralniku bi bila lahko bolj$a. PozZiralnik ni neposredna zveza med povrsinskim vodnim tokom
in podtalnico. - Hidrolog bi se ogrel za izraz krozenje vode namesto hidrolosko krozenje (hidroloski ciklus). -
Hidrometrija je le merjenje znacilnosti vodnega toka; analize bi raje pripisali hidrokemiji. - Kje pa je hidroge-
ologija, ki preucuje medsebojne odnose kamnin in podzemeljske vode? Slednjega izraza sploh ni. - Nekje je
med definicijami omenjena talna voda, ki je pa ni nikjer med izrazjem. Talna voda ni podtalnica, pravijo pedolo-
gi in gozdarii.

Tudi kaksen tehniéni izraz bi bil dobrodosel, kajti res je Ze ¢as, da se izrazje uredi in poenoti v vseh vedah, ki
se ukvarjajo z vodo. Pri tem pa je treba upostevati Ze dosedanje vire. Nekaj jih je na policah geografskih
knjiznic, pa hidrogeologi so se ukvarjali s tem in jamarji. Vse te vire je treba zbrati, kar bo dobrodoslo tako Ze
obstojecim kot Sele prihajajo¢im standardom. Vsekakor pa je treba razsiriti krog sodelujoéih.

Upam, da pripombe avtorjem ne bodo vzele volje za nadaljnje delo.
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SLOVENSKI VODAR 7

“Varstvo kraske podzemne vode - smernice”
Ministrstvo za okolje in prostor

Dr. Krajnc piSe v znanstveni prilogi Dela po leto$nji veliki no¢i /1998/, da sta MOP in Gospodarska zbornica Slovenije
izdala brosure s smernicami za varstvo kragke podzemeljske vode, in to Ze leta 1996.

V brosuri na 15 straneh je na kratko govora o krasu in kragkem vodonosniku, o varstvu kraske podzemeljske vode,
kaksni so nac¢ini onasneZevanja in kak$ni so mozni vplivi na vodo v kraSkem podzemlju.

KniZica govori tudi o hidrogeoloskih vidikih, ¢eprav nikjer ne razloZi, kaj hidrogeologija sploh je. KnjiZica naj bi bila
v slovenskem prevodu, tako vsaj mislim, namenjena $tevilnim komunalnim in administrativnim delavcem, ki odlo&ajo
na podrodju oskrbe z vodo in &iséenja odpadnih voda, pri posegih v prostor itd. Govora je tudi o ranljivosti podzemne
vode in krasa. Ranljivost tega sveta jé v neposredni povezavi z lastnostmi kraskega sveta, napajanjem in nadéini
odtekanja in tudi z vsemi moznimi naéini onesnazevanja.

Tekst je zelo zgos¢en. Uporabljene so tudi nekatere tujke, vendar te “povpreénemu” bralcu, ki mu je knjizica namen-
jena, ne olaj$ajo razumevanja. Besedilo bi bilo dovolj strokovno, tudi &e bi stvari povedali preprosteje.

Malo pa je povedanega o geologiji, o poznavanju kamnin in njihovih medsebojnih odnosih, kar je bistveno za pozna-
vanje krasa in $tudij tega ali onega kraskega sistema. Brez poznavanja geologije ni mogoée govoriti o hidrogeologi-
ji, ni mogoce omejevati hidrogeologkih enot in tudi ne uporabljati drugih nastetih metod. Radunalnik sam nam ne
pomaga mnogo ... Tabela je tekstovno pomanjkljivost nekoliko omilila, ne pa odpravila, saj je kras posledica neka-
terih geoloskih znadilnosti prostora, ki jih prav tako moramo poznati.

Priporo¢ila bi morala obsegati pregled nase, slovenske zakonodaje in opozoriti na njeno pomanjkljivost. Sele zatem
bi naj, za primer, pokazala na tuje; kako so to resili v tujini, npr. v nasi bliZini, v Avstriji. Le tako bi slovenski prevod
lahko dosegel svoj namen. Namesto tujega prikaza varstvenih pasov bi lahko predoéili primer iz Slovenije. Nismo
brez njegal

Zal manjkajo viri, da bi na koncu tisti, ki jih problematika zadeva, lahko segli po njih, se seznanili s podrobnostmi in
se izognili nehvaleznemu iskanju po arhivih /katerih?/. Vsekakor pa je res, kar je pisal Tank: najveé ¢asa potrebujejo
strokovnjaki za to, da prepri¢ajo administracijo, da bo njihove raziskave nekoé potrebovala.

KnjiZica, kot piSe dr. Krajnc, je nastala na pobudo hrvagkih hidrogeologov, da bi naj v okviru ES izvedli akcijo z
naslovom Hidrogeoloski vidiki varovanja talne vode na kraskih obmodjih. Glede varovanja kraske podzemeljske vode
je bilo menda mnogo odprtega, kar bi lahko re$evali v okviru mednarodnega sodelovanja. Ena od metod naj bi bila
tudi kartiranje ranljivosti in ogroZenosti kraskega vodonosnika. Metoda naj bi bila $e dokaj nedodelana. Zaradi tega
sta se Cooperation in Science and Technology (1991-1995) posvetila prav temu.

Zanimivost pri tem pa je, da so problem, katerega so se zavedli krasoslovci $ele v zadnjem &asu, spoznali hidroge-
ologi Geoloskega zavoda Ljubljana Ze v zgodnjih 70-ih letih, a se nekatere institucije, ki bi jih problem moral zanimati,
nanj sploh niso ozirale in odzvale. Problem se je moral znova pojaviti po 30-ih letih. Pa ne, da bi delo leZalo le v
predalih, tudi objavljena so bila porocila!

Takoj smo se konec 70-ih let odzvali Albinetovim in drugim opozorilom, izdelali smo tematsko karto ogroZenosti
Slovenije v merilu 1:200.000 in nekaj primerov tudi v merilu 1:25.000 ter primerno metodologijo zanje. (Nage okolje,
3-6, 1979, Ljubljana; Vesnik, Zavod za geol. istr. 16/17, 1981, Beograd; Geografski vestnik, 68, 1996, Ljubljana)
Kasneje smo priceli z izdelovanjem Strokovnih osnov za za$éito vodnih virov, kar je seveda zajemalo tudi krasko
podzemeljsko vodo. Metodologija zas¢ite je bila izdelana Ze kmalu ter se je prilagajala okoli$¢inam, geologkim in
hidrogeoloskim pogojem. S konénim ciljem, doloditvijo varstvenih pasov virov vode za oskrbo in dolo&itvijo
varstvenega rezima je bila obdelana ve¢ kot polovica Slovenije. Tudi ta prizadevanja so bila e predstavljena
strokovni javnosti.

Zal pa k sodelovanju pri spredaj predstavljenem delu ni bil povabljen nih¢e izmed hidrogeologov, ki so desetletja
delali na the problemih. (Morda pa se tudi motim.) Raziskovalci so prigeli, kot je Ze ustaljena praksa, vse od samega
zaletka, brez upostevanja literature in arhivov (Geografski vestnik, 65, 1993, Ljubljana) ter znova odkrili #e odkrito
Ameriko.
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VODARSKA POTA

Pohodniska ekskurzija 98

Skupina pohodnikov pred naskokom na Lovrenc Pocitek na Lovrencu pri nasem simpatizerju, gostoljubnem
F: L. Parkelj Pavletu Setnicarju F: B. Bukvi¢

Ostarrichi_

“RAvstrijska” ekskurzija *97

Na novi ¢istilni napravi v Beljaku. F: R. Kuzmié Plovba po Donavi se je v Kremsu za nas zakljucila.
F: B. Bukvi¢

“Ceska” ekskurzija 98

Skupini vodarjev na hribu Zuran, od koder je Napoleon 2. decembra 1803
vodil in dobil znamenito bitko pri Austerlitzu (Slavkovu).
F: M. Rencelj F: A. Krajnc
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SLOVENSKI VODAR 1

Ben ARvar in ljubljanski zmaj

“Slovenski vodar”

se opira na zmaja in nepremicéno zre v Ljubljanico. Mimo pride
Ben ARvar:

Kaj je, Slovenski? Se gres samomor?
“Slovenski vodar”:

Eh, z mano je konec. Cisto suh sem.
Ben Akvar:

Vodar pa suh, bodi no. V Ljubljanico sko¢i, pa bo$ moker.
“Slovenski vodar”:

Res sem suh. Prejénja leta je od Mopa Se kaj kanilol, letos pa niti kapljice.
Ben ARvar:

Namesto da bi zdaj dobil kak tolar veé&, kar si si izboril lastnega, vodnega drzavnega

sekretarja.
“Slovenski vodar”:

Morda bo pa boljse, ko bomo imeli lastnega vodarskega ministra.
Ben ARvar:

Potlej bi si $ele rebra presteval, hahahaha....
“Slovenski vodar”:

Kaj pa je na vodarskem ministru tako smesnega?
Ben Akvar se ne preneha smejati:

Hohohohoho....

Polagoma in silno oprezno se mu ¢ez ¢as v smehu le pridruZi tudi
“Slovenski vodar”:
Hahaha....hohoho....hahaha....

Ko jima pojenjajo smejalne moéi, Ben Akvar izgine, kot bi ga Ljubljanica vzela, “Slovenski vodar”
pa, glej, sedi pod zmajem in si bri$e solze. Mimo ido¢i se za¢udeni sprasujejo, so li to solze upa,
solze obupa ali solze brezupa.

.............l.0...'l....l.....'............l..'...........C......0....00.......D.O.D.D...
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